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Dois lados de uma mesma moeda:
A dissolucao da economia classica e 0 nascimento
da Sociologia

Two sides of the same coin:
The dissolution of classic economy and the birth of
Sociology
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Resumo: Este artigo pretende delinear os contornos do que Georg Lukacs chama de
“movimento de decadéncia ideoldgica da burguesia”, o qual significa uma passagem
no plano da teoria da racionalidade ao formalismo e que corresponde a passagem
no plano politico da revolucao a manutencéo para a classe burguesa. Analisaremos
as suas consequéncias especialmente na economia politica e na Sociologia. Aideia
desenvolvida é que tanto a dissolucdo da economia classica quanto o nascimento
da Sociologia sdo dois lados de uma mesma moeda: fazem parte do que Lukacs
chamou de “destrui¢do da razdo burguesa”. Para concluir, a andlise a ser feita sera
a proposito da heranca cultural do pensamento progressista burgués.
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1 Introducdao

A constituicdo do proletariado enquanto
classe para si € um processo que culmina no
ano de 1848. As barricadas de Paris demarcam
um novo periodo para a burguesia: se antes era
travada a luta pela obtencédo do poder frente a
aristocracia feudal, agora as forgas séo direcio-
nadas a manutencao do estado de coisas em
face da nova classe revolucionaria. Trata-se da
dissolucdo do Terceiro Estado em polos anta-
gonicos e conflitantes. Foi-se a época em que
a burguesia representava a totalidade dos inte-
resses progressistas.

Essa passagem da revolucdo para a con-
servacédo determina para a burguesia uma gradu-
al modificagdo em seu pensamento. Marx (2002,
p. 24) foi o primeiro a constata-la:

Soou o dobre de finados da ciéncia econd-
mica burguesa. N&o interessava mais saber
se este ou aquele teorema era verdadeiro
ou ndo; mas importava saber o que, para o
capital, era util ou prejudicial, conveniente ou
inconveniente, 0 que contrariava ou n&o a or-
denacdo policial. Os pesquisadores desinte-
ressados foram substituidos por espadachins
mercenarios, a investigacédo cientifica impar-
cial cedeu seu lugar a consciéncia deformada
e as intengBes perversas da apologética.

O que Marx afirma acerca da economia é
comum a todo pensamento burgués. Tornam-se
estranhos Schiller e Hegel, Smith e Ricardo, Fou-
rier e Saint-Simon. Nao é mais possivel reviver
a tradicdo de tedricos sociais entdo formada por
esses autores. Passou a ser perigosa a minima
apreensao das determinacdes da realidade, mes-
mo através da dialética idealista, reconhecendo
a vida social em processo, ou da teoria do valor
da economia classica, colocando o trabalho como
categoria central de entendimento das relagcbes
sociais. Esse é o fendmeno chamado por Lukacs
de decadéncia ideoldgica da burguesia.

No presente artigo, iremos analisar os refle-
X0s desse processo para a economia classica; e,
na mesma medida, consideraremos o fendbmeno
descrito por Lukacs como a dissolucdo do pen-
samento progressista burgués para determinar o
nascimento da Sociologia. Tanto a vulgarizacdo
da economia classica quanto o nascimento da

260

Sociologia sdo momentos correlatos do processo
ora mencionado. Na concluséo, consideraremos
ateoria social marxista como herdeira da tradi¢cao
do pensamento progressista burgués.

2 A vulgarizagdo da economia classica

A dissolugdo da economia classica estava
entdo na pauta do dia, sendo que a obra de Je-
an-Baptiste Say € um grande passo em direcao
ao seu término.! Nela, ja encontramos a fuga
do processo produtivo e a alocacédo do valor na
esfera da circulacdo. Encontramos ainda a jus-
tificac@o da propriedade burguesa como “o mais
poderoso encorajamento a multiplicacao das
riquezas”. (SAY, 1983, p. 133). Oportunamen-
te, Say ndo se esquece de desvencilhar-se dos
“inconvenientes ao capital’ fazendo notar que a
explicacdo das origens da propriedade privada
€ um assunto que ndo cabe aos economistas, e
sim aos filésofos especulativos.

Lukacs (1968) disse certa vez que todo pen-
samento decadente significa uma queda no nivel
de abstracéo, de generalizacdo conceitual. Nem
sempre o0 baque é de extrema violéncia, tal como
o declinio que representa a filosofia do primeiro
Schelling frente a Hegel. As vezes, no entanto, a
gueda pode ser vertiginosa, como no caso de Say
diante de Smith e Ricardo; suas elaboracdes teo-
ricas, no empenho de escapar do valor-trabalho,
nao transcendem em muito o solo da unilatera-
lidade fenoménica. Por isso, com a usual ironia,
Marx as reduz a meras “trivialidades”.

Em Thomas Malthus, vé-se a vulgariza-
cdo da economia politica de forma ainda mais
explicita.? A presenca de Malthus e Say indica a
maneira pela qual o pensamento burgués consta-
tou desde cedo o perigo da teoria valor-trabalho,
particularmente em paises como a Inglaterra e
a Francga, onde o desenvolvimento do capital
punha-se em elevado estagio e 0 aspecto revo-
lucionério do operério era manifesto. Marx (2002,
p. 24) afirma que “quando o0 modo de producéo
capitalista atingiu a maturidade na Alemanha, ja

1 Jean-Baptiste Say (1767-1832) foi economista francés, cuja prin-
cipal obra é o Tratado de economia politica, publicada em 1803.

2 Thomas Malthus (1766-1834) foi economista inglés, publican-
do Um ensaio sobre o principio da populagdo em 1798.
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tinha rumorosamente revelado antes, na Franca
e na Inglaterra, através de lutas histoéricas, seu
carater antag6nico”.

Tendo descoberto o carater antagdnico do
desenvolvimento capitalista antes de todos os
outros paises, a Franca e a Inglaterra tiveram
gue lidar em prima facie com o énus da batalha
também no plano ideoldgico. Malthus cumpriu a
misséo pioneira de desbravador decadente na
economia inglesa. Por exemplo, o economista
tenta legitimar teoricamente tanto a existéncia
das classes improdutivas quanto a pauperizacao
da classe trabalhadora. De acordo com o teori-
co da superpopulacdo, a miséria dos operarios
evitaria altos custos produtivos para o capitalis-
ta industrial e 0 consumo dos “proprietarios de
terras, sinecuristas do Estado e da Igreja e toda
uma cafila de lacaios ociosos” (MARX, 1985, p.
1077) evitaria, por sua vez, a superproducéo.
Ha aqui a advocacia insofismavel das classes
“apaixonadas pelo empreendimento” (o capital)
e das classes “apaixonadas pelo acumulo” (os
clérigos). Dai Marx (lbidem, p. 1112) conclui:

A Malthus néo interessa encobrir as contra-
dicbes da producéo burguesa e sim, ao con-
trario, destaca-las para demonstrar a neces-
sidade da pobreza das classes trabalhadoras
(e assim ocorre nesse modo de producéo), e
para provar aos capitalistas a necessidade de
cevarem um clero com privilégios oficiais, a
fim de obterem uma procura adequada.

As exposicdes de Malthus mostram que a
desintegracéo do pensamento burgués progres-
sista “ja se manifesta muito cedo, em Malthus,
nas suas formas mais baixas e repugnantes,
como expressao da ideologia da parcela mais
reacionaria da burguesia inglesa, envolvida nas
violentissimas lutas de classe dos principios do
século XIX”. (LUKACS, 1968Db, p. 58).

Ja no periodo imperialista do capital, a par-
tir de 1870, assistimos ao surgimento da escola
reformista, com Alfred Marshall dando prossegui-
mento a certos elementos da linhagem de John
Stuart Mill.® A luta de classes ganha desdobra-
mentos incisivos para a burguesia; vale lembrar

3 Alfred Marshall (1842-1924) foi economista inglés, expondo
suas principais ideias no influente livro Principios de economia.
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de que houve os dois meses da Comuna de
Paris de 1871.

Entdo, o empenho de Marshall (1985, p.
303) era, em face dos conflitos concretamente
postos, salvar o modo burgués de producéo,
pondo-se a busca de solucées reformadoras:

O mal pode ser atenuado em muitos outros
sentidos por uma compreensao mais ampla
das possibilidades sociais de uma sorte de
cavalheirismo econdémico. Uma devocdo ao
bem publico por parte dos ricos pode fazer
muito [...] em bom servigo para os pobres.

O “cavalheirismo econdmico” seria entdo
a cura para o “mal”. Com a intervencéo estatal,
afasta-se o perigo da revolugao proletaria. Nada
estranho para alguém que imagina que uma rup-
tura proletaria representaria o fim do progres-
so humano: “[existe] uma poderosa raz&do para
temer-se que a propriedade coletiva dos meios
de producéo amorteca as energias da Humani-
dade e detenha o progresso econdémico.” (MAR-
SHALL, 1985, p. 195).

Passo a passo com os reformistas, ainda
na fase imperialista, os marginalistas contribuem
para a desintegracdo da economia de Smith e
Ricardo.* Pode-se dizer que, com a intervencao
de tais teoricos, a dissolugdo da economia clas-
sica alcanca resultados cabais.

Recordemos que uma das figuras cand-
nicas desta escola econdmica, Stanley Jevons
(1983, p. 18), afirma que “a conclusao a que es-
tou chegando, cada vez mais claramente, € a de
gue a Unica esperanca de atingir um verdadeiro
sistema de Economia é deixar de lado, de uma
vez por todas, as suposi¢cdes confusas e absur-
das da Escola ricardiana”.

Walras (1983, p. 100) ndo se porta de
modo diferente: em sua obra, ele endereca cri-
ticas aos fisiocratas e, especialmente, a econo-
mia politica inglesa. A propésito do valor-trabalho
de Smith, Walras declara, substituindo-a por um
superficial utilitarismo:

Ora, o trabalho vale e é trocado porque ele é,
simultaneamente, Util e limitado em quantidade,

4 Como se vera, a escola marginalista de economia é formada
pelos nomes de Stanley Jevons (1835-1882), Carl Menger (1840-
1921) e Leon Walras (1834-1910).

261



Ranieri CARLI

porque ele é raro. O valor decorre, pois, da ra-
ridade [...] Dessa forma, a teoria que p&e a ori-
gem do valor no trabalho é menos uma teoria
muito estreita que uma teoria completamente
vazia, menos uma afirmacéo inexata que uma
afirmacao gratuita.

Coube aos marginalistas a tentativa de se
transformar a economia em uma ciéncia exata,
embebendo-a de formulas matematicas, que,
ao invés de implicarem a captura das contradi-
cOes do real burgués, significam o mero retrato
da empiria.

Em Carl Menger, outro marginalista, a ma-
tematizagéo atinge menor proporgéo se o com-
paramos aos outros autores mencionados, muito
embora a pureza da economia seja buscada por
meios diversos, notadamente através da trans-
posicdo do método das ciéncias naturais para o
entendimento das relagdes econdmicas no me-
Ihor estilo positivista:

Aplicamos, pois, 0 método de pesquisa utiliza-
do nas ciéncias naturais, o que tem conduzido
a resultados positivos — e por isso tem sido
denominado, ndo sem equivocos, de método
das ciéncias naturais, quando na realidade é
comum a todas as ciéncias baseadas na ex-
periéncia, e, portanto, mais adequadamen-
te, deveria denominar-se método empirico.
(MENGER, 1983, p. 240).

Vemos entdo que os neoclassicos traca-
ram um caminho oposto ao reformismo econ6-
mico: ao passo que Marshall concedia solugdes
burguesas a crise, 0os marginalistas lavavam as
maos e calavam-se na pretendida castidade da
economia pura.

Menger néo deixa de fazer notar sua opi-
nido sobre as tentativas de superacao da pro-
priedade privada burguesa. Para o austriaco, a
defasagem entre a demanda e a oferta de bens
criou a propriedade privada; como, segundo ele,
essa defasagem é eterna, fica “pois, impossivel
eliminar a instituicdo da propriedade”. (Ibidem,
p. 271). Uma nova forma de sociabilidade, caso
fosse instituida, “nunca conseguiria que hou-
vesse outras pessoas cuja demanda nao seria
atendida”. Por essa razdo, o economista sustenta
que a propriedade “é inseparavel da economia
humana em sua dimenséo social; e qualquer pla-
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no de reforma social sé poderia empenhar-se no
sentido de uma adequada distribui¢cdo dos bens
econdmicos, mas nao podera abolir a instituicdo
da propriedade como tal”. (Ibidem).

Amissao social a ser cumprida pela escola
marginalista é conceder a economia uma espe-
cializacdo harménica, purificada. Lukacs chama
a teoria marginalista de “apogeu deste esvazia-
mento da economia na abstracdo e no forma-
lismo”. (1968b, p. 65). A partir desse “apogeu”
ndo ha retorno: com o advento dos chamados
neoclassicos, o valor-trabalho e suas determina-
¢Oes estdo sepultados para os economistas. A
dissolucdo da economia classica esta concluida.
O pensamento econdmico perde por completo
sua aurea de teoria social.

3 O nascimento da Sociologia

N&o apenas a vulgarizacdo da economia
politica foi um processo necessario de reacao as
primeiras revolugdes proletarias. A concepc¢ao da
Sociologia enquanto ciéncia autdnoma foi igual-
mente uma reacao conservadora as revolu¢des
de 1848. Anova ciéncia surge com a desintegra-
¢do da escolaricardiana na Inglaterra, com Her-
bert Spencer, e do socialismo utépico na Franca,
com August Comte. A criacéo do “ponto de vista
socioldgico” insere-se no trajeto de desintegra-
¢éo do pensamento progressista burgués porque
traz a possibilidade para os ide6logos burgueses
de se estudar os problemas sociais prescindin-
do de sua base econdémica. (LUKACS, 1968, p.
471). Atotalidade da sociedade humana é assim
parcelada em fatos sociais ou esferas isoladas.
Dessa maneira, com a nascente Sociologia, a
categoria da totalidade fica para tras na histéria
do pensamento burgués.

Lukacs (1968b, p. 65) determina o que de-
nomina de “tendéncia objetivamente apologética
desta orientag&o™:

Ap6s o surgimento da economia marxista, se-
ria impossivel ignorar a luta de classes como
fato fundamental do desenvolvimento social,
sempre que as relacdes sociais fossem estu-
dadas a partir da economia. Para fugir desta
necessidade, surgiu a Sociologia como ciéncia
autdbnoma; quanto mais ela elaborou seu mé-
todo, tdo mais formalista se tornou, tanto mais
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substituiu, a investigacdo das reais conexdes
causais na vida social, analises formalistas e
vazios raciocinios analégicos.

Dois autores sdo considerados os classi-
cos da Sociologia: Weber e Durkheim.® Sobre o
ualtimo, a sua ascendéncia teérica pode ser en-
contrada na filosofia positivista. A bem dizer, o
positivismo é uma das escolas filosoéficas tipicas
do fendmeno identificado por Lukacs como “de-
cadéncia ideoldgica da burguesia”: ha um primei-
ro momento, com Saint-Simon e Condorcet, em
que é possivel se vislumbrar uma postura revo-
lucionaria-burguesa; um segundo, com Comte e
Spencer, quando o carater transformador é dei-
xado de lado e o positivismo é compreendido en-
guanto uma espécie de pedagogia social; e, por
fim, com o préprio Durkheim, a escola positiva
exclui terminantemente a ideia de luta de classes
de suas doutrinas e o “reino social” passa a ser
considerado solidariamente homogéneo, a partir
de uma moral coletivamente constituida. E n&o é
sem proposito. Durkheim escreve ja no acirrado
periodo imperialista e ndo fala mais em trans-
formagao, como Saint-Simon, ou em catequiza-
¢éo da classe trabalhadora, como Comte. Nem
mesmo a dinamica dos trés estagios comteana
€ mencionada. Ao contrdrio: o sociélogo francés
impde-se a determinacao metodoldgica de tomar
as relagbes sociais como algo imutavel, fixo, uma
vez que somente assim o chamado fato social
seria apreensivel.

Marx (2002, p. 386) precisou apenas de
uma nota de rodapé em O capital para tratar da
escola positivista; e é oportuno que sua critica
se refira precisamente ao carater imutavel atri-
buido as relagbes: “August Comte e sua escola
poderiam ter demonstrado a eterna necessida-
de dos senhores feudais do mesmo modo que
o fizeram em relagdo aos senhores do capital.”
A partir das palavras de Marx, podemos inferir a
arbitrariedade contida nas teorias da Sociologia
positivista: a sociedade burguesa é transformada
em “a sociedade” assim como poderia ser feito

5 Emile Durkheim (1858-1917) é soci6logo francés, autor de
obras como Regras do método socioldgico, O suicidio e Formas
elementares da vida religiosa. Max Weber (1864-1920) é soci-
6logo alemao, entre suas obras mais importantes estdo A ética
protestante e o espirito do capitalismo e Economia e sociedade.
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com qualquer outra formacao socioeconémica.

Contudo, h& nessa arbitrariedade uma
reivindicacdo constante na letra de Durkheim:
0 método positivista (que lidaria com os fatos
sociais da mesma maneira que um cientista na-
tural cuida da Fisica, da Biologia, da Quimica,
etc.) seria o Unico cientifico. A fixidez do objeto
estaria entdo condicionada a necessidade do
trato cientifico ao chamado reino social. Lukacs
(1989, p. 20) lembra que os positivistas “invocam
0 método das ciéncias da natureza, a maneira
como estas sdo capazes de mediatizar os fatos
‘puros’ por meio da observagéo, da abstragéo e
da experimentacéo e sdo capazes de fundamen-
tar as suas relacdes”.

Paralelamente, um economista vulgar
como Walras exibia a mesma ideia legataria
dos métodos das ciéncias naturais que ha em
Durkheim:

A arte “aconselha, prescreve, dirige” porque
tem como objeto os fatos que tém sua origem
no exercicio da vontade humana e, sendo a
vontade humana, pelo menos até certo ponto,
uma forca clarividente e livre, cabe aconselha-
la, prescrever-lhe tal ou qual conduta, dirigi-la.
Aciéncia “observa, expde, explica” porque tem
como objeto fatos que tém sua origem no jogo
das forcas da Natureza e, sendo as for¢cas da
Natureza cegas e fatais, ndo ha outra coisa a
fazer com elas além de observéa-las e explicar
seus efeitos. (WALRAS, 1983, p. 16).

Quanto a Durkheim, com a invocacéao do
método das ciéncias da natureza o sociélogo
consegue explicar o porqué do aparecimento
extemporaneo da Sociologia entre as ciéncias;
para ele, “a ciéncia sé aparece quando o espirito,
abstraindo toda a preocupacao pratica, aborda
as coisas com o unico fim de ter representacdes
delas”. (DURKHEIM, 1975, p. 104). Para que se
tenha o comportamento cientifico “é preciso ter
chegado a nocéo de leis”. (Ibidem, p. 105). E o
sociodlogo conclui: “ora, sabe-se com que lentidao
a nocao de lei natural se constituiu e se propa-
gou progressivamente as diferentes esferas da
natureza”. (Ibidem). Com lentidéo, a ideia de lei
natural aportava na Sociologia com a obra dos
positivistas “e foi isto que fez com que a Socio-
logia s6 pudesse aparecer num momento tardio
da evolugéo cientifica”. (Ibidem).
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Entretanto, ndo é apenas a nocédo de lei
natural que faltava aos estudiosos da sociedade;
estava ausente ainda o reconhecimento do reino
social enquanto um dos reinos da natureza:

Héa séculos que o espirito estd habituado a
conceber um tal abismo entre o mundo fisico
e aquilo que se chama o mundo humano que,
durante muito tempo, se recusaria a admitir
que os principios, mesmos fundamentais, de
um fossem também os do outro. Dai a tendén-
cia geral em colocar os homens e as socie-
dades fora da natureza, a fazer das ciéncias
da vida humana, quer individual quer social,
ciéncias a parte, sem semelhancas com as
ciéncias fisicas, mesmo as mais avancadas...
Para triunfar desse obstaculo, seria preciso
perder o preconceito dualista; e 0 Unico meio
para isso consistia em adquirir um sentimento
vivo da unidade do saber humano. (lbidem).

O “preconceito dualista” seria daqueles
gue viam o ser social com uma legalidade dis-
tinta do ser natural, o que significa que Marx
estaria na lista dos “dualistas preconceituosos”,
uma vez que elaborava a precisa distingao entre
relacdes sociais e relacdes naturais. Durkheim
diz superar tal dualidade e, no que diz respeito
ao procedimento metédico, coloca a Sociologia
em posicao de equivaléncia com as ciéncias na-
turais — fazendo recordar Carl Menger (1983,
p. 243), que dizia: “todas as coisas sao regidas
pela lei da causa e do efeito.”

Nesse mesmo sentido, na tentativa de
equiparar os métodos naturais com 0s sociais,
uma alternativa é posta por Durkheim (1966, p.
38): “deve-se entéo escolher: ou bem as coisas
sociais sdo incompativeis com a ciéncia, ou bem
elas sdo governadas pela mesma lei que as ou-
tras partes do universo.”

Podemos inferir qual é a escolha do nos-
S0 socidlogo:

Como este principio, segundo o qual todos
os fendbmenos do universo estédo diretamente
vinculados uns aos outros, ja foi posto a pro-
va em demais dominios da natureza e nao foi
jamais apresentado como falso, é fortemente
verossimil que seja valido também para as so-
ciedades humanas, as quais fazem parte da
natureza. (Ibidem).

Se assim nao for, Durkheim (lbidem, p.
32) adverte que a ciéncia podera se tornar uma
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espécie de “arte”, isto é, uma doutrina normativa
feita para a agdo. “A arte, em efeito, consiste em
agir; € entéo arrastada pela urgéncia [...] A ver-
dadeira ciéncia ndo sofre tanto da precipitagao”.
A arte pretende a correcao; a Sociologia, o en-
tendimento. Esta é a oposicao entre dever ser e
ser que marca com ferro e fogo o nascimento da
Sociologia (e que nao sera estranha a Weber).
Pois Durkheim (lbidem, p. 34) estabelece que o
método cientifico difere-se da arte por “aplicar-se
a um certo objeto em vista de conhecé-lo sem
nenhuma preocupacao utilitaria”.

O estatuto de ciéncia para a Sociologia
esta atrelado ao entendimento da sociedade
enguanto um reino regido “pela mesma lei do
universo”. Desse modo, como ja salientamos,
a Sociologia conhece o seu método: se o bio-
logo cuida de seu objeto do modo como este
se apresenta, caberia ao sociélogo proceder de
forma semelhante. Dai a conhecidissima pro-
posta: tratar os fendmenos como coisa exter-
na, anterior e coercitiva. “Tudo 0 que € matéria
de ciéncia incide nas coisas que possuem uma
natureza propria e estavel e sdo capazes de re-
sistir a vontade humana”. (Ibidem, p. 41). Nes-
se ponto, Lukacs (1989, p. 20), referindo-se aos
gue infiltram o método positivista no marxismo,
caracteriza: “0s oportunistas nunca se dao con-
ta de que é proprio da esséncia do capitalismo
produzir os fendmenos dessa maneira.” Ndo é
sendo a transposicao do aspecto reificado da
cotidianidade burguesa em sua face fetichizada
para o ambito do pensamento. E tal transposi-
¢cdo é produzida em nome da cientificidade: “a
natureza nao cientifica deste método aparente-
mente tao cientifico reside, pois, no fato de ndo
se aperceber do carater histérico dos fatos que
Ihe servem de base e de descurar este carater
histérico.” (LUKACS, 1989, p. 21). O empirismo
de Durkheim significa, portanto, a aceitagéo acri-
tica da reificacéo das relacdes do capital.

Hegel (2002, p. 184) diria que, com sua
aceitacao acritica da “certeza sensivel”, a Socio-
logia positivista conduz “a uma observacao e a
uma descricdo carentes-de-pensamento”. N&o
obstante, de Hegel, podemos abstrair uma aguda
censura ao saber imediato — o “entendimento ta-
bulador” — que vale tanto para Schelling (seu alvo
inicial) quanto para o empirismo durkheimiano:
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O entendimento tabulador guarda para si a ne-
cessidade e o conceito do contetido: [tudo] o
gue constitui o concreto, a efetividade e 0 movi-
mento vivo da coisa que classifica. Ou melhor:
nao é que guarde para si, mas o desconhece;
pois se tivesse essa perspicacia, bem que a
mostraria. Na verdade, nem sequer conhece
sua necessidade, alias, renunciaria a seu es-
guematizar, ou s6 o tomaria como uma indica-
cdo-do-conteudo. De fato, tal procedimento sé
fornece uma indicacdo-do-contetdo, e ndo o
contedado mesmo. (lbidem, p. 58).

N&o o contetido, mas apenas a sua indica-
¢do, encontramos no “entendimento tabulador”
apresentado por Durkheim. Ele assume arepre-
sentacao fetichizada como dado e prescinde de
gualquer conceitualizacdo generalizante; e, ao
assumi-la como dado, retira-a do solo historico do
capitalismo, do qual em verdade se porta como
expressao necessaria. Perde-se aqui toda refe-
réncia a totalidade concreta porque, justamente,
“toda categoria parcial isolada pode ser tratada
e pensada (neste isolamento) como estando
presente durante toda a evolu¢céo da sociedade
humana”. (LUKACS, 1989, p. 24). O isolamento
das partes é conditio sine qua non para a eter-
nizacao das relacdes capitalistas.

Resta, acima de tudo, por parte de
Durkheim (1975, p. 122), preconizar aos seus
seguidores a observacgao paciente dos fatos, au-
sente de qualquer interferéncia na prética:

Podemos certamente concluir, ndo sem ra-
z&0, que a vida que [...] se desenvolveu [em
meados do século XIX] é muito agitada e ndo
deixa de ter lamentaveis desperdicios de for-
cas. Mas, enfim, € a vida. Que ela se discipli-
ne e se regularmente, que 0s animos assim
despertos, em vez de se consumirem sem
método, se agrupem e se organizem, que
cada um meta méos a uma tarefa definida, e
€-nos permitido esperar que este movimento
figurara na histéria das ideias em geral e da
Sociologia em particular.

Max Weber, em seu tempo, possui uma
filiacdo distinta: o socidlogo alemao esta dentro
dos limites do chamado neokantismo, fundado
por fildsofos como Rickert e Windelband.

De tal escola do pensamento, Weber
herda o seu resoluto relativismo subjetivo. Em
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confronto com o determinismo incondicional de
Durkheim, temos aqui um individualismo que foi
caracterizado por Mészéaros (2004, p. 212) como
a “glorificacéo do relativismo e da arbitrariedade
subjetiva”.

Para Weber, tudo se resolve em face
de escolhas subjetivas de valores — uma vez
qgue o “conhecimento factual” seria inacessivel,
como veremos. E novamente Mészaros expde
os entraves de um relativismo como o de Weber
(2004, p. 212):

Quanto aos fundamentos a partir dos quais o
proprio individuo poderia tomar sua decisao,
essa questéo foi a priori declarada fora de pro-
poésito; assim como na mitologia indiana, onde
se supunha que o elefante carregasse o mun-
do em suas costas permanecendo de pé sobre
as costas da tartaruga cosmica, e ndo se es-
perava que ninguém fizesse perguntas sobre a
base de sustentacdo da propria tartaruga.

De fato, sdo passagens comuns na obra
de Weber (1979, p. 175) momentos desta espé-
cie: “segundo nosso ponto de vista dltimo, um
é o demoénio e o outro é o Deus, e o individuo
tem de decidir qual é para ele o Deus e qual é
0 demodnio. E 0 mesmo acontece em todas as
ordens da vida.”

O relativismo weberiano é igualmente ex-
posto as criticas rigorosas de Lukacs. Com efeito,
0 pensador hangaro utiliza a obra weberiana como
situacdo modelar da “especializacdo mesquinha”
gue se tornou método das Ciéncias Sociais:

Isto [a especializagdo mesquinha] pode ser vis-
to claramente através do exemplo de um sa-
bio de nosso tempo, o qual, mesmo sendo um
cientista escrupuloso, dispunha de um vasto e
multiforme saber e, ndo obstante, jamais su-
perou uma especializaco estreita: refiro-me a
Max Weber. Weber era economista, sociologo,
historiador, filésofo e politico. Em todos esses
campos, tinha a sua disposi¢éo profundos co-
nhecimentos, muito superiores a média e, além
disso, sentia-se a vontade em todos 0os campos
da arte e de sua historia. Nao obstante, inexis-
te nele qualquer sombra de um verdadeiro uni-
versalismo. (LUKACS, 1968b, p. 64).

O que Lukécs pretende dizer é que, ape-
sar de seu vasto conhecimento, ndo ha um trago
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de totalizac@o nas teses de Weber; embora seja
possivel distinguir um economista, um sociélogo,
um historiador em Weber, ndo existe uma conexao
entre essas varias “especializacbes”. Efetivamente,
em sua acepcao, “uma realizacéo verdadeiramen-
te definitiva e boa é, hoje, sempre uma realizacéo
especializada”. (WEBER, 1979, p. 160).

Precisamente por isto, por ser um especia-
lista, Weber promove uma analise pauperizada,
sob todos os aspectos, acerca do imperialismo,
por exemplo, entendendo-o como uma “compe-
ticdo pelo prestigio”: o expansionismo de deter-
minadas nacdes explica-se pelo “desejo de hon-
ra” a ser conseguida com a subjugacéo de seus
vizinhos. Os principais beneficiados com essa
“competicao pelo prestigio” sdo os burocratas e
oficiais, para os quais, “a expanséo do poder [...]
significa mais cargos, mais sinecuras e maiores
oportunidades de ascensao”. (lbidem, p. 188).
Estamos diante de um exame que ndo € outra
coisa sendo uma “realizagéo especializada” dig-
na do “entendimento tabulador” criticado acima
por Hegel. Weber isola os elementos culturais
(no caso, o status) de suas determinacgdes socio-
historicas. Essa é uma andlise tipica de um autor
gue se vé obrigado a insular o plano da teoria
das contradi¢cBes capitalistas.

Ademais, Weber era legatario do pensamen-
to de Nietzsche de uma forma muito especifica.
Porque, “como Nietzsche — outro ‘homem para
todas as estacdes’ —, Weber articulou seu pensa-
mento tendo em mente o socialismo como principal
adversario”. (MESZAROS, 2004, p. 216).

Leiam que Nietzsche (1999, p. 86) asseve-
rou certa vez sua posicao diante dos movimen-
tos socialistas:

Os socialistas desejam instaurar um bem-vi-
ver para 0 maior numero possivel. Se a patria
duradoura desse bem-viver, o Estado perfei-
to, fosse efetivamente alcancada, entdo, por
esse bem-viver, o chdo de que cresce o gran-
de intelecto, e em geral o individuo forte, es-
taria destruido: refiro-me a grande energia. A
humanidade se teria tornado demasiado débil,
se esse Estado tivesse sido alcancado, para
poder gerar ainda o génio.

As opinibes de Weber ndo diferiam substan-
cialmente dessa acima proferida por Nietzsche.
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E essa posicdo diante do socialismo refletiu-se
em sua teoria sobre o desenvolvimento do ca-
pital. O socidlogo alemao considerava a época
capitalista como insuperavel, com sua burocra-
tizacdo, seu calculo contébil, etc. Sabe-se que
Weber via na ascese protestante a génese da
racionalizacao da era capitalista; por certo, ndo é
nenhuma novidade a remissao a religido protes-
tante quando se pensa na difusdo da ideologia
burguesa; ja Marx (2002, p. 318) havia atentado
para o fato: “o protestantismo, transformando os
dias tradicionais de festas em dias de trabalho,
desempenhou importante papel na génese do
capital.” A diferenca € que, de um lado, o socio-
logo colocava as mdltiplas determinacgées da di-
namica histérica em uma relacéo rigida de causa
e efeito — enquanto Marx tratava do assunto em
sua forma dialética e totalizante — e, de outro,
concebia a racionalidade da acdo capitalista
como portadora da invencibilidade assinalada
acima (o que para Marx seria uma fantasia de
ma-fé ideoldgica).

Do mesmo modo como entendia que o
socialismo fosse a priori um movimento fracas-
sado, Weber (1999, p. 121) procurava equiparar
a ideologia proletaria, isto €, o0 marxismo, a um
conjunto de ideias que “talvez apenas subsista
nas mentes de leigos ou diletantes”. Weber néo
se avaliava como um leigo e sequer um diletan-
te; pelo contrario, a sua classe era composta
por homens “livres do preconceito obsoleto de
gue a totalidade dos fené6menos culturais pode
ser deduzida como produto ou como funcéo de
determinadas constelacdes de interesses ‘ma-
teriais™. (Ibidem).

Contudo, assim como Durkheim, Weber (Ibi-
dem, p. 109) também procura falar em nome da
objetividade: “jamais pode ser tarefa de uma cién-
cia empirica proporcionar normas e ideais obriga-
torios, dos quais se possa derivar ‘receitas’ para a
pratica.” Ainda que as escolhas subjetivas sejam
referenciadas pelos valores, no ambito da ciéncia
0 sujeito deve ao mesmo tempo abstrair (em um
verdadeiro tour de force) seus juizos mais intimos
para ndo sofrer uma queda no normativo.

Weber exige das ciéncias empiricas a
“neutralidade axiolégica”. Resta saber até que
ponto ele mesmo esteve a altura de sua exi-
géncia. E de se estranhar num autor “neutro”
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uma avaliacao deste quilate sobre o movimento
socialista: “o ‘socialismo do futuro’ € uma frase
referente a racionalizacdo da economia através
de uma combinacéo de maior burocracia e admi-
nistracéo, ajustada a fins por parte dos interessa-
dos.” (WEBER, 1999, p. 398). Mas a neutralidade
€ o artificio metodoldgico utilizado quando ndo
se quer desemborcar na critica a ordenacao do
capital. Certamente, Weber ndo compactuava
com a naturalizacao durkheimiana das relagdes
sociais; entretanto, fazia concessdes a escola
positivista diante das lutas imperialistas de sua
época, e a separac¢do rigida entre filosofia e ci-
éncia € um dos mais fortes rangos positivistas
em sua sociologia — por isso, Lukacs denomi-
na a escola de Weber, Simmel e Rickert como
neokantismo positivista.

Inexistem “receitas” para a prética na so-
ciologia compreensiva de Weber porque, neste
terreno, as questdes cientificas sdo resolvidas
puramente na l6gica. Aqui, a realidade concreta
€ entendida como uma espécie de “caos” em que
s6 a acdo do sujeito é apreensivel sob a forma
da construcéo de uma légica hipotética, que, no
entanto, ndo reproduz a tal acdo em si mesma:
“como se disse muitas vezes, ‘ndo é preciso ser
César para compreender César’. Se fosse di-
ferente, toda a historiografia ndo teria sentido.”
(Ibidem, p. 314). Quando se trata de ciéncia so-
cial, tudo esta a par com a constituicao de um
nexo entre causa e efeito, de um tipo ideal que
ndo se confronta com a realidade.

Até mesmo a ontologia materialista de
Marx é reduzida a um mero tipo ideal (ainda que
Marx seja reconhecido como “de longe o mais
importante nas construcdes de tipo ideal”):

Limitamos a constatar aqui que todas as ‘leis’
e construcbes do desenvolvimento histérico
especificamente marxistas naturalmente pos-
suem carater de tipo ideal, na medida em que
sejam teoricamente corretas. Quem quer que
tenha trabalhado com os conceitos marxistas
conhece a eminente e inigualavel importancia
heuristica destes tipos ideais, quando utiliza-
dos para sua comparacdo com a realidade,
mas conhece igualmente o seu perigo, logo
gue apresentados como constru¢cao com vali-
dade empirica ou, até mesmo, como tendén-
cias ou ‘forcas ativas’ reais (0 que quer dizer,
na verdade, ‘metafisicas’). (Ibidem, p. 147).
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Como se disse, Weber representa um passo
importante na dissolucéo da categoria da totalida-
de. Consciente de si mesmo, Weber ndo exigia
mais de seus leitores que a “especializacdo mes-
guinha” (segundo as palavras da grave critica de
Lukacs) das Ciéncias Sociais: “procuremos traba-
Ihar e atender as ‘exigéncias do momento’, nas re-
lacGes humanas e em nossa vocacao. Isto, porém,
é claro e simples, se cada um de nés encontrar a
obedecer ao deménio que controla os corddes de
nossa prépria via.” (WEBER, 1979, p. 183).

4 A guisa de concluséo: herancga cultural e
marxismo.

Vimos acima a maneira pela qual o pensa-
mento burgués responde as novas circunstan-
cias postas pelas lutas de classes, a partir do
processo de ascensao da classe trabalhadora a
novo sujeito revolucionario. Tanto a desintegra-
cdo da economia politica quanto o nascimento
da sociologia s&o momentos concomitantes des-
se fendmeno: culminam na parcialidade de suas
formulagdes porque a tradicdo progressista do
pensamento burgués, representante do periodo
herdico do capitalismo, torna-se estranha.

Referindo-se a elevacdo de John Stuart
Mill & condicao de grande pensador, Marx (2002,
p. 587) disse que “na planura imensa, monticu-
los de terra parecem colinas; hoje mede-se a
mediocridade de nossa burguesia pelo calibre
de seus grandes espiritos”. Depois de 1848, o
pensamento burgués, em geral, submergiu em
uma “planura imensa”. As suas grandes tradicées
progressistas foram absorvidas pelo proletario,
a quem coube a condicao de sujeito revolucio-
nério da Historia.

O desenvolvimento dialético de Hegel, Smith
e Ricardo foi entdo promovido pelo materialismo
historico de Marx e Engels. Os fundadores do ma-
terialismo histérico-dialético passaram a ser verda-
deiros defensores dessa tradicdo em face de seus
vulgarizadores, como demonstra esta famosa pas-
sagem escrita por Marx (Ibidem, p. 28, 29):

Critiquei a dialética hegeliana, no que ela tem de
mistificagdo, ha quase 30 anos, quando estava
em plena moda. Ao tempo em que elaborava o
primeiro volume de O capital, era costume dos
epigonos impertinentes, arrogantes e mediocres
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que pontificavam nos meios cultos alemaes,
comprazerem-se em tratar Hegel tal qual o
bravo Moses Mendelssohn, contemporaneo
de Lessing, tratara Spinoza, isto €, como um
‘cdo morto’. Confessei-me, entéo, abertamen-
te discipulo daquele grande pensador, e, no
capitulo sobre a teoria do valor, joguei varias
vezes, com seus modos de expressédo pecu-
liares. A mistificacdo por que passa a dialética
nas maos de Hegel ndo o impediu de ser o
primeiro a representar suas formas gerais de
movimento, de maneira ampla e consciente.

E, em seguida, Marx (2002, p. 29) expbe
gue a heranca da tradicdo burguesa pelo pro-
letario ndo deve ser, de modo algum, passiva e
sim transformadora: “em Hegel, a dialética esta
de cabeca para baixo. E necessario po-la de ca-
beca para cima a fim de descobrir a substancia
racional dentro do invélucro mistico.”

Ao estudar as LicOes sobre a filosofia da
Historia, Lénin (1973, p. 296) afirma que “ha
na obra de Hegel os germens do materialismo
historico”. Tendo frente aos olhos a Ciéncia da
l6gica, expbe que “o materialismo histérico [€]
uma das aplicagbes e um dos desenvolvimen-
tos das ideias seminais que existem em gérmen
em Hegel”. (Ibidem, p. 180). Dai provém a cé-
lebre constatacdo: “ndo se pode compreender
totalmente O capital de Marx e em particular
seu capitulo inicial sem ter estudado bastante e
sem ter compreendido toda a Logica de Hegel.
Por isso, nenhum marxista compreendeu Marx
ha meio século.” (Ibidem, p. 170).

E ainda Engels (1963, p. 207) elaborou
outra de suas analises ao tratar novamente da
heranca cultural do pensamento progressista
burgués:

S6 na classe operaria perdura, sem decair, 0
senso tedrico alemdo. Aqui, nada ha que pos-
sa extirpa-lo; aqui, ndo ha margem para preo-
cupacdao de arrivismo e de lucro e de protegéo
vinda de cima; ao contrario, quanto mais au-
dazes e intrépidos sdo os avancos da ciéncia,
melhor se harmonizam com os interesses e
as aspiragfes dos operarios. A nova tendén-
cia, que descobriu na historia da evolucédo do
trabalho a chave que permite compreender a
histéria da sociedade, dirigiu-se preferente-
mente, desde o primeiro momento, a classe
operaria e encontrou nela o acolhimento que
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nao procurava e nao esperava na ciéncia ofi-
cial. O movimento operario aleméo é o herdei-
ro da filosofia classica alema.

As condi¢Bes materiais do proletario permi-
tem e, até mesmo, determinam o acolhimento do
“senso tedrico” abandonado pela decadéncia.

Na esteira dos classicos do marxismo,
Lukacs (1968b, p. 47) disse algo sobre a heran-
¢a no terreno da literatura que pode ser gene-
ralizado para todo o ambito da ideologia: “essa
obra [herdada de toda a humanidade], portanto,
nao deve ser para n6és uma heranca sem utili-
zagdo, mas sim uma heranga operante no pre-
sente, uma arma eficaz na realizacao de nossas
tarefas atuais, de importancia mundial.” N&o se
trata, por isso, de um simples apego aos velhos
canones, mas sim de uma continuidade entre a
grande heranca e a criacao de uma nova cultura.
O legado da humanidade, absorvido pelo movi-
mento socialista, enquadra-se na totalidade da
ideologia proletaria neste sentido exposto por
Lukacs (Ibidem, p. 36): “a continua solicitagéo
da verdadeira e grande heranca do passado €,
ao mesmo tempo, um apelo ao proletariado, um
incentivo e uma solicitacdo das grandes tarefas
qgue o esperam.”

5 Referéncias

DURKHEIM, Emile. Montesquieu et Rousseau,
précurseurs de la sociologie. Paris: Librarie Mar-
cel Riviére, 1966.

.Aciénciasocial e aacao. Sdo Paulo: Difel,
1975.

ENGELS, Frederich. Ludwig Feuerbach e o fim da
filosofia classica alema. Rio de Janeiro: Editorial
Vitéria, 1963.

HEGEL. Fenomenologia do espirito. Petropolis.
RJ: Vozes, 2002.

JEVONS, Stanley. Principios de economia politi-
ca. Sao Paulo: Nova Cultural, 1983.

LENIN. Cahiers philosophiques. Paris: Editions du
progress, 1973.

LUKACS, Georg. El asalto a la razén. Barcelona;
México, DF.: Ediciones Grijalbo, 1968.

. Ensaios sobre literatura. Rio de Janeiro:
Civilizagdo Brasileira, 1968a.

Emancipagédo, Ponta Grossa, 9(2): 259-269, 2009. Disponivel em <http://www.uepg.br/emancipacao>



Dois lados de uma mesma moeda:A dissolucdo da economia classica e o nascimento...

. Marxismo e teoriada literatura. Rio de Ja-
neiro: Civilizacdo Brasileira, 1968b.

. Histéria e consciéncia de classe. Porto:
Escorpiéo, 1989.

MARSHALL, Alfred. Principios de economia. Volu-
me Il. S&o Paulo: Nova Cultural, 1985.

MARX, Karl. Teorias da mais-valia. Livro Il. Rio de
Janeiro: Difel, 1985.

. O capital: critica da economia politica. Li-
vro . Volume I. Rio de Janeiro: Civilizacéo Brasileira,
2002.

MENGER, Carl. Principios de economia politica.
Sao Paulo: Abril Cultural, 1983.

MESZAROS, Istvan. O poder da ideologia. S&o
Paulo: Boitempo, 2004.

NIETZSCHE, Friedrich. Humano, demasiado hu-
mano. Sao Paulo: Abril Cultural, 1999.

SAY, Jean-Baptiste. Tratado de economia politica.
Sao Paulo: Nova Cultural, 1983.

WALRAS, Leon. Compéndio dos elementos de
economia politica pura. Sao Paulo: Abril Cultural,
1983.

WEBER, Max. Ensaios de sociologia. Rio de Ja-
neiro: Zahar, 1979.

. Metodologia das ciéncias sociais. Sao
Paulo: Cortez; Campinas: Unicamp, 1999.

Emancipacdo, Ponta Grossa, 9(2): 259-269, 2009. Disponivel em <http://www.uepg.br/emancipacao>

269



