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“Cidadania Critica” ou “Critica da Cidadania”?:
Um debate a partir das categorias de emancipacao
politica e emancipacao humana nos escritos do
“Jovem Marx”
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a debate on the basis of political emancipation
andhuman emancipation categories ande in the
written “Young Marx”
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Resumo: A conjuntura contemporanea, de profunda crise do capital, nos desafia
a problematizar quais os limites da cidadania, ndo s6 apreendendo as diversas
concepgbes que gravitam no debate, mas, sobretudo em quais fundamentos
se sustenta a proépria cidadania. Por isso, o presente texto busca realizar essa
problematizacdo, a partir da obra juvenil de Marx, notadamente na apreenséao
dos fundamentos ontoldgicos da relagdo entre emancipac¢ao politica — donde a
cidadania é uma forma de expressao — e a emancipagado humana, plena forma
de liberdade. Pretendemos demonstrar que, para além da constituicdo de uma
cidadania critica, sempre constrangida no horizonte politico do Estado, urge a
necessidade de uma profunda critica da cidadania em diregdao a emancipacao
plena dos individuos sociais.
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Abstract: The contemporary situation of profound crisis of capital, challenges us
to question what the limits of citizenship , not only seizing its various concepts
that gravitate in the debate , but especially on what grounds it supports the way
citizenship. Therefore , this text seeks to accomplish this questioning, from the
youth work of Marx , particularly in the apprehension of ontological foundations
of the relationship between political emancipation - where citizenship is a form of
expression - and human emancipation , full form of freedom . We intend to show
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the political horizon of the state, there is an urgent need for a profound critique of
citizenship toward the full emancipation of social individuals.
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Introducao

O contexto hodierno, sobretudo a partir dos
reflexos de uma profunda crise do capital — em
seu nivel estrutural, conforme indica Mészaros
(2009) —, tem apontado desafios para pensarmos
a luta por direitos e a pretensa consolidacao da
cidadania. A despeito desses desafios, nos parece
existir uma ambiéncia tedrica e politico-cultural,
de diferentes matizes, de que a cidadania se situa
como campo politico-estratégico de garantia do
que a modernidade empreendeu de conquistas
civilizatorias.

Certamente, ndo se trata de um entendi-
mento imune a polémicas e divergéncias, na
medida em que nao corresponde a defesas in-
génuas, mas de estratégias politicas e tedricas
que vocalizam a posigao dos sujeitos fundamen-
tais: as classes sociais. Desse modo, esta em
questao ndo so6 a posigao individual do que os
seus vocalizadores acham, mas a vinculagao a
determinados projetos societarios, notadamente,
de conservacgao ou de transformacgao da socie-
dade capitalista.

O que é curioso é que mesmo neste ultimo
campo — daqueles que almejam uma transfor-
macao social — parece conformar uma linha he-
gemonica de que se a cidadania, nos limites da
sociabilidade do capital, ndo é ainda a superacao
da parcialidade humana, sem ela seria impossivel
transitarmos para outra sociabilidade. E mais, al-
gumas leituras ainda apontam para o fato de que
a cidadania nao € apenas condi¢cio para a essa
transformacao, mas também, desprendida das
amarras postas pelo modo de produgao capitalis-
ta, e efetivada em sua plenitude, seria o objetivo
a ser alcangado numa sociedade emancipada.
Destarte, no campo politico e social cria-se um
determinado aggiornamento, do qual resultam
interesses conflitantes em torno da defesa da ci-
dadania. Parafraseando Coutinho (2006), € muito
dificil alguém assumir — pelo menos publicamente
— que é contrario a ampliagao da cidadania. Como
nos assevera Gomes (2013, p. 107):

Esta tendéncia contemporédnea se justifica
pela tentativa de construir um consenso razo-
avel em torno dos compromissos democrati-
cos, dos quais a agenda por direitos (huma-
nos, sociais, civis, politicos e/ou de cidadania)
tornou-se uma espécie de regra universal, cuja
forca legitimadora funda-se em uma raciona-
lidade que defende autonomia, a liberdade e

a igualdade, sobre as quais devem estar de
acordo instituigdes politicas e democraticas.

Da mesma forma, nos parece ter caido
num lugar comum a relagdo entre cidadania e
emancipacao. Semelha, assim, uma relagao di-
reta. Nao é incomum a defesa de uma educacao
cidada emancipatoéria, emancipacgao dos indi-
viduos via cidadania, emancipacao da mulher,
do negro, da crianga, etc., — e, por ai, teriamos
infindaveis possibilidades. A questao que se poe,
a nosso juizo, é de que nao se trata de uma
relagao cidadania-emancipacgao tout court, mas
do que é cidadania, de que tipo de emancipagao
estamos falando, e o que implica essa relacao,
se 0 nosso objetivo for a expansao plena dos
individuos sociais.

Longe de desconsiderar as diferentes pers-
pectivas que gravitam em torno do debate da rela-
¢ao entre cidadania e emancipagao, gostariamos,
nesse texto, de problematizar aquelas referentes
a um campo especifico: ao debate no interior do
marxismo. Neste, o debate em torno da cidada-
nia ndo se realiza de forma consensual, mas ao
contrario expde em confronto pelo menos trés
tendéncias. Uma primeira que entende a viabili-
dade de a cidadania se colocar em suas possi-
bilidades plenas numa sociedade emancipada.
Uma segunda que aponta para essa inviabilidade,
circunscrevendo a cidadania nos limites da ordem
burguesa. E uma terceira que, ao situar os limites
da cidadania na sociabilidade burguesa, busca
interpretar a sua posigao estratégica como forma
de construcao de outra sociabilidade, isto €, nao
entende a cidadania como uma dimensao cons-
titutiva de uma sociedade emancipada, mas néo
nega suas possibilidades estratégicas.

Em face dessas constatacdes, muito antes
de entendermos de qual cidadania se fala, a
questao que me parece nodal é: quais os funda-
mentos da forma cidadania? Como entendemos
que quem pioneiramente vocalizou a ultrapassa-
gem do capitalismo para a constru¢do de uma
sociedade emancipada, a partir de uma rigorosa
analise da sociabilidade burguesa, foi Karl Marx,
0 nosso ponto de partida para problematizar os
fundamentos da cidadania, refere-se a uma di-
mensao imprescindivel na obra marxiana: a critica
historico-ontoldgica'.

" Ainda que essa abordagem nos remeta aos fundamentos sobre
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Torna-se imperioso pensarmos a relagcao en-
tre emancipacao politica e emancipag¢do humana
€ quais as suas consequéncias. Cumpre ressaltar
que a dindmica alternativa entre uma e outra,
conforme indica a provocagao que expomos no
titulo desse texto, ndo se remete a um determina-
do maniqueismo, mas ao contrario entendemo-la
como uma relacao dialética, ainda que se trate de
categorias diametralmente opostas.

Desse modo, temos como objetivo proble-
matizar, a partir de algumas obras de juventude
de Marx como, mesmo com limites histérico-
-tedricos, esse autor conseguiu apreender os
nexos ontolégicos que contornam as determi-
nacdes fundamentais da cidadania, no ambito
do que denominou emancipagao politica. Para
isso, realizou uma incursdo critica a respeito da
relacdo entre Estado e sociedade civil burguesa,
e como esta condiciona os limites entre o que
denominou entre emancipagao politica — forma
pela qual o individuo burgués se insere numa
comunidade politica— e a verdadeira emancipa-
¢ao, a emancipacao humana.

Com vistas a atingir o nosso intento base-
amo-nos huma pesquisa de carater bibliografico,
na qual nos valemos, fundamentalmente, de al-
guns dos textos juvenis marxianos como Critica
a Filosofia do Direito de Hegel, e sua Introdugéo
(escrita algum tempo depois); Sobre a Questéo
Judaica; Glosas criticas marginais ao artigo “O
rei da Prussia e a Reforma Social”. De um prus-
siano; e os Manuscritos Econémico-Filosoéficos
de 1844. Esses sao textos, que representam um
importante momento da obra de Marx: a sua vira-
da ontolégica, como aponta Frederico (2009). Por
isso, entendemos que sao textos que ja indicam
uma analise marxiana que permite problematizar

0s quais se estrutura o ponto de partida marxiano, caberia eviden-
ciar dois outros elementos sem os quais € impossivel apreender
a obra de Marx, quais sejam: a compreensao da dinamica da luta
de classes no processo em diregdo ao processo revolucionario e
a critica da economia politica. A respeito desse ultimo aspecto,
alertamos que, para os fins que se destina esse artigo, ndo sera
possivel aborda-lo. Como estamos centrando a discusséo nos es-
critos do jovem Marx, temos clareza que, a despeito de apreender
0s nexos ontoldgicos que articulam a forma cidadania e a ne-
cessidade da emancipagéo humana, o autor ainda ndo detém os
elementos-chave daquilo que mais tarde chamara de a “anatomia
da sociedade civil burguesa” (MARX, 2008). Por isso, ainda que
com seus limites, a nossa hipétese é a de que ja no “Jovem Marx”
estdo delineados alguns elementos que, mais tarde, serdo satura-
dos de novas determinagdes, notadamente das contribui¢cdes da
critica da economia politica.

alguns dos elementos fundamentais da forma
cidadania e seus limites, o que nos permitira
defender que muito além da construgédo de uma
cidadania critica, impde-nos a necessidade de
realizar uma critica — ontolégica — da cidadania.

No primeiro item buscaremos delinear os
principios ontolégicos fundamentais que contor-
nam a forma cidadania, caracterizando-a como
uma determinada forma de manifestagcao da so-
ciabilidade burguesa que, cindida numa dimensao
particular e universal, s6 pode se realizar a partir
de uma abstrata comunidade humana, parado-
xalmente fundada numa abissal desigualdade
real entre os individuos. Nesse sentido, a forma
cidadania so6 pode se apresentar como a reconci-
liacao de um individuo bipartido, que busca numa
pretensa igualdade genérica o que é impossivel
no solo real das suas relacgées.

Em seguida, defenderemos a ideia de que
a sustentacdo de uma comunidade politica, di-
vorciada de uma real comunidade humana, sé é
possivel por meio da existéncia de uma entidade
que se coloque acima dos interesses particu-
lares, e que funcione como um arbitro neutro
com vistas a preservar o interesse geral da so-
ciedade: o Estado. Trata-se uma esfera sem a
qual seria impensavel a materializagcao da forma
cidadania e dos meios burocratico-institucionais
de suarealizacédo. A nosso ver, o Estado cumpre
o papel de fiador da forma cidadania, pois & por
meio dele que os sujeitos transitam de sua forma
particular para a forma universal cidadao, de onde
é possivel compartilhar direitos e deveres, sem
0s quais seria impossivel a existéncia de uma
comunidade politica.

Por fim, na ultima parte desse texto, apon-
taremos para a necessidade da superacao da
forma cidadania como uma mediacéo particular,
propria da forma social fundada na ordem do
capital, e que por isso, sempre esta restrita aos
limites do que Marx denominou de emancipacao
politica. Caso queiramos almejar uma outra or-
dem societal, para além do capital, impde-nos o
desafio, portanto, de pensar uma sociedade para
além da forma cidadania e dos constrangimentos
advindos dos seus determinantes fundamentais.

Mostra-se estranha ao universo cate-
gorial marxiano? a apreensao dos elementos

2 Quando nos referimos a estranheza ao universo categorial mar-
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fundamentais da cidadania, no &mbito do que o
autor denominou de emancipacéo politica, como
condigdo necessaria ou mesmo ineliminavel —
e, no limite, aperfeicoavel — na constituicao da
emancipag¢ao humana. Por isso, trataremos, nos
itens a seguir, das questdes, que a nosso ver,
permitem delinear as principais consideragoes
marxianas do tema em questao, e como, a partir
de tais consideracoes, é possivel pensarmos a
relagdo entre cidadania, como manifestagao da
emancipagao politica, bem como a necessidade
histérica da realizacdo da emancipagcéo humana.
Tentaremos demonstrar, a partir dos itens listados,
como a emancipagao humana encerra a forma
cidadania, superando uma forma particular de
realizacao humana e ingressando num patamar
civilizatério emancipado, de onde se expressa a
verdadeira liberdade, desgarrada das amarras do
capital e do Estado, implicando num processo de
auto-organizagao dos trabalhadores com vistas a
um fortalecimento de um projeto societario auténo-
mo e anticapitalista, e cuja luta por direitos sé pode
ser pensada como uma mediagao estratégica, mas
nunca como um fim em si mesmo, se é a supera-
¢ao da ordem do capital que buscamos realizar.

Construcao de uma “cidadania critica” ou
a necessidade da “critica da cidadania”>:
fundamentos para uma abordagem marxiana

Como ja adiantamos na introducéo des-
se trabalho, o universo categorial marxiano é

xiano ndo queremos dizer que ndo se possam apresentar con-
clusbes diversas daquelas apontadas por Marx, sobretudo pela
fidelidade a ortodoxia do método, tal qual proposto por Lukacs
(2003). A nossa preocupacéo se da em dois niveis. A primeira
porque estamos convencidos de que se o conjunto de categorias
delineadas por Marx nao é suficiente, certamente ele é indispen-
savel para a apreensao da realidade social a partir de seus funda-
mentos. E, em segundo lugar, porque todo o debate em torno da
cidadania no campo da tradigdo marxista credita a Marx concep-
¢bes das mais diversas — as vezes antagonicas — da relagao en-
tre emancipacéao politica e emancipacédo humana. Nesse sentido,
mais uma vez, o universo categorial marxiano nos é bastante rico
de modo a confrontar essas concepgdes.

3 Como ja indicamos nesse texto, ndo se trata aqui de uma ten-
déncia a um determinado maniqueismo ao remetermos a uma
dindmica alternativa entre a cidadania critica ou a critica da ci-
dadania. Estamos convencidos de que ndo ha uma relagdo de
exclusdo entre essas dimensdes, a priori. O carater provocativo
da chamada diz respeito ao fato de ndo nos iludirmos com a rea-
lizagéo, ad eternum, de um aperfeigoamento da forma cidadania,
a partir de componentes criticos, donde se resultaria idilicamente
um outro patamar societal. Estamos convencidos que, se por um
lado, ndo ha relagéo, a priori, de excludéncia, por outro, a transi-
¢ao para uma outra sociabilidade implica a superagao da forma
cidadania, o que implica na sua profunda critica.

impensavel sem uma apreensao histérico-onto-
|6gica da realidade social. Nesse sentido, cremos
que, antes de tratar do que entendemos se consti-
tuir no fundamento ontolégico da forma cidadania
na abordagem marxiana, € fundamental iniciar
essa secao esclarecendo os termos do que esta-
mos apontando por critica. Comumente o termo
€ entendido em uma conotacéo pejorativa, de
negacao, de desqualificacido, de desconsidera-
¢ao, etc. Nao nos parece ser essa a abordagem
apontada por Marx ao situar a necessidade de
um exame critico da realidade social.

Certamente que, em muitos momentos, a
critica remete-se a um movimento de “indignacgao/
denuncia”, (MARX, 2010), mas nao pode limitar-
-se, abstratamente, a esses aspectos. Trata-se,
a nosso ver, de ir além, de submeter o problema
em questédo ao exame da razdo critico-ontoldgica,
de modo a capturar o movimento do processo
real, ndo a partir da mera intencionalidade do
sujeito que busca conhecer, mas a partir do que
constitui os fundamentos da proépria realidade
social. Referimo-nos a uma prioridade ontolé-
gica das mais elementares na obra marxiana.
Como esclarece Tonet (2005), a critica a qual
estamos aludindo, baseando-nos, na obra de
Marx, refere-se ao

[...] exame da légica do processo social — le-
vando sempre em conta que € um produto
da atividade humana — de modo a apreen-
der sua propria natureza, contradigbes, suas
tendéncias, seus aspectos positivos e negati-
vos, suas possibilidades e seus limites, tendo
sempre como parametro os lineamentos mais
gerais e essenciais do processo social, como
um processo de autoconstrugdo humana. E,
na medida em que as teorias sao partes inte-
grantes do seu movimento, critica-las significa
em que medida elas sdo capazes de captar a
natureza daquele processo, e em que medida
seus acertos, erros, lacunas, etc., sdo expres-
sédo de interesses sociais em jogo (TONET,
2005, p.54-55).

Nesse sentido, quando nos propomos a
problematizar as determinagées fundamentais
da cidadania, nos auspicios do capital, parafra-
seando Marx e Engels (2007), trata-se de uma
critica que nao “desce do céu a terra”’, mas ao
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contrario “se eleva da terra ao céu™x*. Entender
os limites da forma cidadania requer apreendé-la
em suas determinacdes fundamentais, exigindo
uma incursao radical e, Marx nos lembra, “ser
radical é agarrar a coisa pela raiz. Mas a raiz,
para o homem, é o proprio homem” (MARX, 2013,
p.157). E, dessa forma, trata-se de uma criti-
ca cujo sentido ultimo busca arrancar “as flores
imaginarias dos grilhdes, ndo para que o homem
suporte grilhdes desprovidos de fantasias ou
consolo”, mas — como nos afirma o autor — “para
que se desvencilhe deles e a flor viva desabroche”
(idem, p.146). Com isso, buscaremos apontar os
fundamentos e, portanto, os limites da relagao
entre emancipacgao politica e emancipacao hu-
mana nao a partir de um dever-ser, mas do seu
ser, para que nao busquemos suportar aquela
forma, mas problematizemos as possibilidades
de supera-la.

Desse modo, a nossa busca pelo ser da
forma cidadania, tendo como referencial a abor-
dagem marxiana, ndo poderia partir de outra
dimenséao que nao seja a raiz do proprio homem.
Referimo-nos a forma como os homens produ-
zem sua propria existéncia, que na abordagem
de Marx relaciona-se ao trabalho, “[...] processo
entre 0 homem e a natureza, processo este em
que o homem, por sua propria acdo, medeia, re-
gula e controla seu metabolismo com a natureza”
(MARX, 2013, p.255). Como continua Marx, por
meio do trabalho, 0 homem

[...] confronta com a matéria natural como
com uma poténcia natural [Naturmachf]. A fim
de se apropriar da matéria natural de uma for-
ma util para sua prépria vida, ele pde em mo-
vimento as for¢as naturais pertencentes a sua
corporeidade: seus bracos e pernas, cabeca
e maos. Agindo sobre a natureza externa e
modificando-a por meio desse movimento, ele
modifica, a0 mesmo tempo, sua prépria natu-
reza. (idem, ibdem, italicos do original).

4 Assim, diz os autores confrontando-se com o idealismo que
grassava a filosofia alema: “Totalmente ao contrario da filosofia
alema, que desce do céu a terra, aqui se eleva da terra ao céu.
Quer dizer, néo se parte daquilo que os homens dizem, imaginam
ou representam, tampouco dos homens pensados, imaginados
e representados para, a partir dai, chegar aos homens de carne
e 0sso; parte-se dos homens realmente ativos e, a partir de seu
processo de vida real, expde-se também o desenvolvimento dos
reflexos ideoldgicos e dos ecos desse processo de vida” (MARX
e ENGELS, 2007, p.94).

Em outros termos, o trabalho é o fundamen-
to ontoldégico da existéncia humana, processo
vital, forma pela qual os individuos se organizam
para produzir e ao fazé-lo, simultaneamente, se
produzem como seres sociais. Disso decorre que
ao nos propormos a realizar um exame critico-on-
tolégico dos fundamentos da cidadania, partimos
nao do que a humanidade pensa sobre ela, mas
do que ela é; nao a partir de suas determinagdes
epistemoldgicas, mas de suas determinagdes
ontolégicas’+. Assim, & nas condi¢des sociais
de existéncia, no “modo de producao da vida
material” (MARX, 2008, p.47), que entendemos
estarem presentes os nexos fundamentais da
forma cidadania. Como nos assegura Marx: “Nao
€ a consciéncia dos homens que determina o seu
ser; ao contrario, € o seu ser social que determina
sua consciéncia” (idem, ibdem). Nossa proposta,
entdo, € um exame a partir do seu ser.

Por outro lado, também convém esclare-
cermos que, na perspectiva de analise a qual
estamos problematizando a forma cidadania, o
fazemos a partir de uma abordagem histérico-
-ontolégica de seus fundamentos, e ndo uma
abordagem historiografica. Entendamos o por-
qué dessa observacdo. E muito comum que na
abordagem da cidadania, mesmo as perspectivas
mais criticas, primeiro se submeta a discussao a
um exame rigoroso historiografico que, mesmo
inserindo-o num contexto de luta de classes,
parece delinea-lo como um sucedaneo de fatos
justapostos, donde, no limite, extrai-se uma va-
lidade historico-evolucionista da cidadania. As
conclusdes as quais é possivel chegar, geralmen-
te, restringem-se ao fato de que as lutas pelos
direitos de cidadania sao construcdes historicas,
comportando retrocessos, mas também, possibili-
dades de avancos®+. Parece contornar o horizonte
estratégico donde o continuo aperfeicoamento da
cidadania pode levar ao estabelecimento de um
outro patamar civilizatério para os trabalhadores.

A nossa hipotese é a de que o problema
dessa analise esta em partir das determinacoes
secundarias da cidadania, desconsiderando, ou

5 A esse respeito recomendamos a leitura do elucidativo texto de
Tonet (2013): Método cientifico: uma abordagem ontoldgica.

6 E comum nessas abordagens partir desde o modelo de cidadania
grega até a sua conotagdo moderna, expressando peculiaridades
que marcam esses diferentes periodos.
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subvalorizando os nexos constitutivos essenciais
que forjam a forma juridica da qual a cidadania é
um dos componentes. A justificativa muitas vezes
€ a de que é importante considerar a agao dos
sujeitos nesses processos, o que implica descar-
tar uma abordagem estruturalista e/ou de viés
economicista. Dai, como forma de respaldar esse
caminho, questiona-se: “E onde esta a histdria
da luta de classes nas nossas analises?” Ainda
que isto seja uma verdade parcial, cremos que
reconhecer que “os homens fazem a historia” é
deveras importante, mas insuficiente, na medi-
da em que esta histéria - onde se opera a luta
de classes — € constrangida por “determinadas
condi¢des sociais de existéncia™.

Postas estas observagdes preliminares,
tentaremos delinear, em linhas gerais, como esta
posto o debate da cidadania e a relagao entre
emancipacao politica e emancipacdo humana
nos escritos de juventude de Marx. Fazemos
nao por desconsiderar sua obra madura, mas
entendemos que, se a nossa hipétese estiver
correta, essas preocupagdes reaparecem nas
obras de maturidade marxiana, o que nos impe-
le a considerar o homem como produto de seu
tempo histérico, compartilhando ideias, valores,
percepgoes proprias desse tempo. Assim, pres-
supomos esse transito do jovem ao maduro Marx
como um movimento de negacao, incorporagao,
superacao (Aufhebung). Passemos, entao, a
problematizar como Marx comeca a se confrontar
com debate da emancipacgao politica —da qual a
cidadania € um dos componentes — e sua relacao
com a emancipagao humana.

O Estado como fiador da cidadania/
emancipacao politica e barreira para a
emancipac¢ao humana

A primeira polémica na qual Marx vai se
lancar ao debate da cidadania — ndo nesses
termos, mas a partir da discussao da Filosofia
do Direito — é o confronto com a concepcéao de
Estado elaborada por Hegel. Trata-se de um
conjunto de questbes postas na obra Critica a

7 Ou como Marx nos lembra (2011, p.25): “Os homens fazem a
sua prépria histéria; contudo, ndo a fazem de livre e espontanea
vontade, pois ndo sao eles quem escolhem as circunstancias
sob as quais ela é feita, mas estas Ihes foram transmitidas assim
como se encontram”.

Filosofia do Direito de Hegel (1843) — ou, como
também é conhecido, Manuscritos de Kreuznach.
Ao problematizar a forma como Hegel apreendia
arelacao Estado e sociedade civil burguesa (bir-
gerliche gesellschaft), Marx tacitamente afirma
que “o momento filosofico ndo é a légica da coisa,
mas a coisa da logica” (MARX, 2013b, p.39).

Buscando apreender a I6gica da coisa,
Marx contesta varias das formulagdes hegelianas
presentes na obra Filosofia de Direito de Hegel.
Nessa obra, segundo Marx, Hegel inverteu as
relagbes sociais ao tomar o que é fundamento
— afamilia e a sociedade civil — como predicado
— aideia de Estado — e esse predicado como o
determinante de todo o processo. Como salienta
Marx:

[...] o Estado politico ndo pode ser sem a base
natural da familia e a base artificial da socie-
dade civil; elas séo, para ele, conditiosine qua
non. Mas a condigao torna-se o condicionado,
o determinante torna-se o determinado, o pro-
dutor é posto como o produto de seu produto.
(MARX, 2013b, p.31).

Desse modo, influenciado pela leitura de
Feuerbach, Marx inicia uma incursdo de natureza
ontoldgica ao buscar precisar a relagéo entre fun-
dante e fundado nas determinag¢des que forjam a
relacdo entre Estado e sociedade civil burguesa.
Nao é aquele que funda esta, mas trata-se do
contrario. Porém, ainda que Marx comece a se
aproximar das determinagdes essenciais que
contornam a natureza do Estado, como nos alerta
Celso Frederico,

Como Feuerbach, Marx manteve em pé a
ideia de universalidade do Estado, tédo cara
ao autor da Filosofia do Direito. A ruptura com
Hegel s6 se tornou definitiva quando Marx
formulou, muito tempo depois, a hipdétese do
Estado como um aparelho material a servigo
de uma classe. Nesse momento, a sociedade
civil deixa de ser uma massa inorgéanica con-
traposta in totum ao Estado: no seu interior
a Economia Politica passa a conferir-lhe uma
anatomia, estruturando os individuos em tor-
no dos meios de produgéao, formando as clas-
ses sociais e seus interesses antagbnicos. O
Estado, entdo, passa a ser o local onde os
interesses de uma classe — interesses parti-
culares, portanto — impde-se a todos como se
fossem os verdadeiros interesses universais
(FREDERICO, 2009, p.82).
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Desse mesmo periodo, data também a po-
Iémica que Marx direcionou ao texto publicado
por Bruno Bauer intitulado A questéo judaica [Die
Judenfrage]. Em um ensaio denominado Sobre
a Questao Judaica®, Marx criticou a alternativa
posta por Bauer da necessidade de laicidade
do Estado alemao frente as demandas politico-
-religiosas apresentadas pelos judeus. E nesse
ensaio que, dialogando com toda a tradigéo con-
tratualista/jusnaturalista, Marx pde em discussao
uma questao que nos parece decisiva para pensar
o limite da luta por direitos e a aposta no Estado:
a relacao entre emancipacao politica e emanci-
pacdo humana. Como nos adverte Buey (2009),
ao estabelecer a relacéo entre esses dois niveis
de emancipacgao, Marx rejeita uma prosaica dis-
cussdo no que tange a emancipagao dos judeus
como um problema especifico. Nesse sentido,

A emancipagéo politica do judeu, do cristao,
do homem religioso em geral é, na realidade,
a emancipagao do Estado frente ao judais-
mo, ao cristianismo e, mais em geral, frente
a religido. A separagéo do Estado em relagao
a religido institucionalizada nao equivale a
emancipagao completa do homem, aquilo que
se chama a emancipacao do género humano;
mas certamente é por assim dizer, um requisi-
to, uma precondigdo da mesma. Os exemplos
da Francga e dos Estados Unidos mostram que
o Estado pode ser livre (da religido institucio-
nalizada), sem que o homem individual e con-
creto seja livre (das alienagdes, religiosas ou
nao). Com efeito, o Estado pode ter se eman-
cipado da religido, enquanto a maioria dos
homens permanece religiosa. Isto é precisa-
mente o que ocorre na América do Norte con-
temporanea de Marx (BUEY, 2009, p.82-83)

Neste pequeno ensaio Marx se posiciona
de forma contundente em relacao as limitacoes
da emancipacao politica frente as determina-
¢Oes essenciais que a legitima, a existéncia do
Estado. Para o autor, a despeito das questdes
que se levantava naquele momento, de quem
deveria ser emancipado ou de quem deveria
emancipar, o ponto nodal da discusséo ainda

8 No plano tedrico mais geral, “A questdo judaica” reafirma a
orientagao presente nos Manuscritos de Kreuznach. Mas, ao sair
da critica filoséfica e passar para um tema politico concreto, Marx
foi forcado a ampliar o seu referencial tedrico. Para isso, socor-
reu-se no ensaio de Moses Hess “Sobre a esséncia do dinheiro”.
(FREDERICO, 2009, p.96)

nao tinha sido apresentado. Eis que, numa ex-
pressao, ele buscar polemizar o ponto seminal
da questao: “de que tipo de emancipacao se
trata? Quais sao as condi¢des que tém sua base
na esséncia da emancipagéo exigida?” (MARX,
2010, p.36). Nesses termos, diz Marx, “a questéao
da relagao entre emancipacao politica e religiao
transformase para nés na questao da relacao
entre emancipacao politica e emancipacao hu-
mana” (ldem, p.38).

Para aquele momento, os limites da res-
posta marxiana centram-se na forma como se
relacionam a sociedade civil burguesa e o Estado,
e a decorrente cisdo entre o individuo egoista
burgués e o cidaddo, membro da comunidade
politica perfilada pelo Estado. Como vimos, dife-
rente de Hegel, que tinha no Estado a origem da
conformacgéao da sociedade civil burguesa, Marx
vai buscar nela, e suas antinomias, as raizes
da cisao entre o individuo burgués e a figura
unificada do cidadao.

O Estado, nesse sentido, aparece como a
constituicdo de uma esfera abstrata universal,
em contraposi¢cao aos interesses particularistas
burgueses. Todavia, aparéncia n&o é esséncia.
Buscando perquirir essa contradicdo, Marx ques-
tiona se é possivel a emancipacao politica romper
com uma especifica forma de subordinagao, a
partir de uma subordinacéo geral cristalizada
no Estado. Esse cumpre a aparente fungao de
universalizar de forma abstrata as demandas
particulares dos individuos. Como aponta lasi
“[...] aidentidade do cidadao é um campo possi-
vel daquilo que na existéncia real do intercambio
material € a base de conflito (IASI, 2011, p.52). A
nocao de cidadania, como expressao da emanci-
pagao politica, encarna uma abstrata comunidade
politica, onde todos passam a se reconhecer
como iguais, ainda que esta relagdo s6 possa
aparecer, como tal, tendo como fundamento uma
desigualdade material. E nessa relagéo dialética
igualdade/desigualdade em que radica o proprio
Estado.

Aqui, o que o individuo atribui a religiao
passa a se consubstanciar na esfera estatal. Esta
esfera passa a ser a forma pela qual o individuo
se vincula a uma determinada comunidade poli-
tica, via conformacgao de um conjunto de direitos,
tendo o Estado como seu fiador. Nao é ocasional
que o apice da estruturagcao dessa comunidade
politica centrou-se na constituicdo dos chamados
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Direitos do Homem e do Cidadao’+, fato que
Marx criticou com veeméncia. De acordo com
Frederico:

Para Marx, os Direitos Humanos (o direito a
propriedade, a igualdade juridica etc), servi-
ram para consagrar “a dissolu¢ao da socieda-
de burguesa em individuos independentes”,
em seres privados voltados exclusivamente
para 0s seus negocios, em membros atomi-
zados da sociedade civil. Assim, de um lado,
passou a existir o individuo egoista que leva
na sociedade burguesa uma vida contraria a
sua natureza humana (ja que vé o seu seme-
Ihante como meio para obter seus interesses
privados e, com isso, degrada-se a si préprio)
e, de outro, o cidadao vivendo a sua condigéo
de ser social de forma iluséria e imaginaria no
Estado politico. (FREDERICO, 2009, p. 99).

A discussao que Marx estabelece entre
emancipacgao politica e emancipacao humana,
e os limites da esfera do Estado, nos parece
ser oleitmotiv das preocupacgdes do autor nesse
periodo. No mesmo periodo a elaboragao de
Sobre a questéao judaica, Marx escreve outro texto
referente a situagao dos trabalhadores da Silésia,
denominado Glosas criticas marginais ao artigo
“O rei da Prussia e a Reforma Social”. De um
prussiano’ (1843). Trata-se de resposta a uma
publicacédo a Arnold Ruge, em face da revolta dos
trabalhadores da Silésia, em que o “prussiano”
aponta a incapacidade de o territorio alemao em
compreender o significado desse evento, face a
imaturidade do seu intelecto politico. Assim, na

9 N&o é por acaso que os Direitos do Homem e do Cidadao sur-
gem como decorréncia desse processo. Dados os limites desse
texto ndo nos é possivel apontar as raizes econdmico-estruturais
dessa decorréncia. Por ora, sé é possivel apontar, se a nossa
hipotese estiver correta, de que a constituicdo e universalizagao
dos chamados direitos de cidadania tém seu fundamento na rela-
¢ao entre a forma mercantil e a forma juridica. A esse respeito, cf.
Pachukanis (1989), Naves (2014).

0 Nesse pequeno texto, segundo Tonet (2010), Marx levanta al-
gumas teses fundamentai: a) a sociedade civil como fundamento
do ser social; b) a natureza contraditéria da sociedade civil; c) a
dependéncia ontologica do Estado em relagdo a sociedade civil;
d) a natureza essencialmente opressora do Estado; e) a extingao
do Estado como consequéncia da extingdo do antagonismo de
classes existente na sociedade civil; f) a impoténcia do Estado,
por sua propria natureza, face aos problemas sociais; g) a na-
tureza essencialmente paliativa de todas as politicas sociais; h)
a determinagéo social do conhecimento; i) a limitagdo essencial
da emancipacao politica; j) a natureza essencial da emancipagao
humana e sua superioridade sobre a emancipagéo politica; k) a
possibilidade e a necessidade ontoldgicas da revolugao.

resposta apresentada por Marx, este se vé as
voltas novamente com os problemas da eman-
cipacao politica e da emancipacdo humana, bem
como dos fundamentos do Estado.

Contrariando a posi¢ao do “prussiano” que
via na imaturidade politica da regiao da Silésia,
os problemas acerca da dificuldade da luta em
face do aviltamento das suas condigdes de tra-
balho, Marx retrucara que nao se trata de falta
de aperfeicoamento politico, ao contrario, quan-
to mais aperfeicoada a dimenséo politica, mais
dificil se torna a compreensao da origem dos
“males sociais”!. Nas palavras de Marx, “[...] O
‘prussiano’ atribui ainda a situa¢ao nao politica da
Alemanha o fato de que o rei da Prussia encontre
a causa do pauperismo numa falha de adminis-
tracao e de assisténcia e procure os meios contra
o pauperismo” (MARX, 2010b, p.51).

Trata-se, a nosso juizo, de umarica e con-
temporanea discussao, visto que, conforme ja
salientamos, Ruge vé que o problema para o
agravamento da situacdo de miséria se referia
a auséncia de politicidade. Nesses termos, a
solugao é no campo da revolugao politica, via
Estado. A contrapartida marxiana é radical. Se
as causas desses “males sociais” é a propria
existéncia do Estado, como ele é capaz de sanar
essa problematica? Tratar-se-ia de um equivoco
encaminhar essa solugao via aparelho estatal.

Ao contrario, a solugao via Estado é admi-
nistracao ciclica do proprio conflito, visto que a
alternativa ndo se aponta para uma perspectiva
radical, mas burocratica, organizativa. Assim,
enquanto “ordenamento da sociedade”, rigoro-
samente, “todos os Estados procuram a causa
em deficiéncias acidentais ou intencionais da
administracao e, por isso, o remédio para os seus
males em medidas administrativas” (ide, p.59).
Por isso, Marx nos indaga: “Por qué? Exatamente
porque a administracédo é a atividade organiza-
dora do Estado” (idem, ibdem). Esta é a sua
finalidade. Destarte, o Estado jamais encontrara
no “Estado e na organizagao da sociedade” o
fundamento dos “males sociais” (idem, ibdem).

Vemos aqui no jovem Marx uma posi¢cao
bastante radical em relacao a possibilidade
de erradicacdo daqueles males por meio da

" Manteremos a expressao “males sociais” para sermos fiéis ao
texto marxiano. Mas, temos a clareza de que se trata de uma das
manifestagdes da, posteriormente denominada, “questao social”.
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participagcao mais ativa no Estado. Para o au-
tor, mesmo as posi¢cdes mais radicais caiam na
ilusdo de apostar no Estado a possibilidade de
resolugao daqueles “males sociais”: “Até os poli-
ticos radicais e revolucionarios ja nao procuram o
fundamento do mal na esséncia do Estado, mas
numa determinada forma de Estado, no lugar da
qual eles querem colocar uma outra forma de
Estado (idem, ibdem)”.

O equivoco essencial da aposta numa re-
forma do Estado esta em nao apreendé-lo por
meio dos seus fundamentos. A primeira questao
a ser posta nao deve ser como tornar o Estado
mais aperfeigcoavel a servigo dos trabalhadores,
mas sim o que é o Estado. Tem-se a percepgao
de que esta instituicdo, por mais aperfeicoada
que seja, nao pode eliminar as contradigbes da
sociedade. Ao contrario, a contradicao é a base
de sua existéncia. Desse modo,

O Estado nao pode eliminar a contradi¢cdo en-
tre a disposicao e a boa vontade da adminis-
tragdo, de um lado, e 0s seus meios e possi-
bilidades, de outro, sem eliminar a si mesmo,
uma vez que repousa sobre essa contradi¢ao.
Ele repousa sobre a contradigdo entre a vida
privada e a vida publica, sobre a contradi¢cdo
entre 0s interesses gerais e 0s interesses
particulares. Por isso, a administragdo deve
limitar-se a uma atividade formal e negativa,
uma vez que exatamente la onde comega a
vida civil e o seu trabalho, cessa o seu poder
(MARX, 2010b, p.60).

Nessa perspectiva, apontada por Marx, o
Estado ndo pode se constituir para eliminar os
“males sociais” advindos das contradicbes da so-
ciabilidade burguesa. Ao contrario, a raison d’étre
do Estado s6 pode se fundar nessas contradicoes,
cabendo-lhe, no limite, administra-las.Para a pers-
pectiva marxiana ndo ha uma contradi¢cao entre
evolucdo do pensamento politico e percepgao
da agudizacao das antinomias sociais. De outro
modo, trata-se de uma relagdo inversamente
proporcional, ou seja: “Quanto mais poderoso é
o Estado e, portanto, quanto mais politico € um
pais, tanto menos esta disposto a procurar no
principio do Estado [...] o fundamento dos males
sociais e a compreender-lhes o principio geral”
(MARX, 2010b, p.62). Para o autor, os limites do
entendimento politico estdo dados pelos mesmos
limites da forma politica. Como ele salienta: “O

periodo classico do entendimento politico € a
Revolugao Francesa. Bem longe de descobrir no
principio do Estado a fonte dos males sociais, os
herdis da Revolugéo Francesa descobriram antes
nas misérias sociais a fonte dos males politicos”
(idem, ibdem).

Para além dos limites da forma cidadania/
emancipacao politica, ou por uma
verdadeira emancipag¢ao humana

A chave analitica exposta por Marx esta
em compreender que os limites da emancipacéao
politica estado postos na viabilidade histérica de o
proprio Estado conduzir essa via de emancipacgao,
sem que isso implique na supressao do conjunto
de contradi¢bes que subjaz a forma alienada de
existéncia humana nessa sociabilidade. Trata-se
de uma das constata¢des das mais contundentes
que até hoje reverbera no conjunto de polémicas
que grassam entre aqueles que almejam uma
sociedade emancipada.

O que Marx busca apontar € que é um erro
crer que a realizagdo da emancipacao politica im-
plica na autorrealizagdo humana. Para o autor: “O
Estado politico pleno constitui, por sua esséncia,
avida do género humano em oposigéo a sua vida
material (MARX, 2010, p.40). Essa condicao, ao
contrario de livrar o homem das amarras de sua
parcialidade burguesa, reforca uma cisdo entre
o homem politico, o cidadao (citoyen) e o sujeito
burgués (bourgeois). Aqui, instaura-se uma dupla
existéncia. A primeira “[...] na comunidade politica,
na qual ele se considera um ente comunitario”,
uma existéncia genérico-universal, e a outra, “a
vida na sociedade burguesa, na qual ele atua
como pessoa particular”. Por isso essa “ilusao”,
diz Marx: “O homem encara as demais pessoas
como meios, degrada a si préprio a condi¢ao de
meio e se torna um joguete na mao de poderes
estranhos a ele” (MARX, 2013, p 40).

Os limites da emancipacao politica estao
dados pela prépria forma como ela se estrutu-
ra. Nao se trata da liberdade humana, mas de
uma liberdade para e no Estado. Trata-se de
uma forma de emancipacgio que n&o encarna a
emancipagéao social:

[...] o homem, ao se libertar politicamente,
libertase através de um desvio, isto é, de
um meio, ainda que se trate de um meio
necessario. Decorre, por fim, que, mesmo
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proclamandose ateu pela intermediacéo
do Estado, isto é, declarando o Estado
ateu, o homem continua religiosamente
condicionado, justamente porque ele so
reconhece a si mesmo mediante um desvio,
através de um meio. A religidao é exatamente
o0 reconhecimento do homem mediante um
desvio, através de um mediador. O Estado é
o0 mediador entre 0 homem e a liberdade do
homem (MARX, 2010, p.39.)

Outra observacao se faz necessaria. Nos
escritos de Marx, desse periodo, em que ele
aborda a discusséo dos limites da emancipagao
politica, ou se quiserem, da forma cidadania e da
luta politica por direitos, entendemos nao haver
uma critica desqualificadora da importancia de
sua efetivagao!'?+. A critica dirigida ndo parece se
colocar ao conteudo, mas a forma da emancipa-
¢ao nas suas determinacgdes essenciais. Por isso,
0 proprio autor reconhece a validade desta forma
de emancipacao, ainda que expresse seus limites:

A emancipagao politica de fato representa um
grande progresso; ndo chega a ser a forma
definitiva da emancipacdo humana em geral,
mas constitui a forma definitiva da emancipa-
¢do humana dentro da ordem mundial vigen-
te até aqui. Que fique claro: estamos falando
aqui de emancipagéo real, de emancipagéo
pratica. (MARX, 2010, p.41, grifos meus).

Nota-se, portanto, que a emancipagao poli-
tica, por mais limitada que seja, cumpre uma de-
terminada importancia na luta social. Entretanto,
como ressalta o autor, € importante que nao nos
enganemos. A emancipacgao politica, longe de
romper com o estado de coisas que conformam
a sociabilidade burguesa, o repde nas suas de-
terminagbes maduras. Por isso, a despeito da
importancia que a emancipacéao politica assu-
me nas particularidades do capitalismo, ela néo
deve se colocar como um fim em si mesmo, se
€ esse estado de coisas que pretendemos der-
rubar. Desse modo, é importante deixar claro:
“[...] a emancipacé&o politica ndo é por si mesma
a emancipacdo humana” (MARX, 2010, p.46,
grifos meus).

2 Arigor, a nossa hipétese inicial é a de que Marx, da sua juven-
tude até os textos mais maduros, nunca desqualificou essa luta.
Apenas, saturou de determinagdes cada vez mais radicais o limite
objetivo dessa luta.

A emancipag¢do humana, reclamada por
Marx, é aquela que permite a absorgcado do ci-
dadao abstrato pelo homem individual, que faz
deste, em sua vida cotidiana, um ser genérico
solidario com os seus semelhantes. Isso néo
se consegue com a emancipacgao politica, que
mantém o homem preso a condigéo de individuo
egoista da sociedade civil, e sim com a supressao
do Estado enquanto momento de expressao da
alienagcédo do homem (FREDERICO, 2009)

Tratar-se-ia, nesse caso, de extinguir a
propria emancipacgao politica. Como observa
Marx: “[...] ndo tenhamos ilusbes quanto ao li-
mite da emancipacéo politica” (2010, p.42). Por
mais plena que ela se coloque, sempre se cir-
cunscreve nos limites dados pela propria forma
politica e ao Estado a ela correspondente. Desse
modo: “A cisdo do homem em publico e privado,
o deslocamento da religido do Estado para a
sociedade burguesa, ndo constitui um estagio, e
sim a realizacao plena da emancipacao politica,
a qual, portanto, ndo anula nem busca anular a
religiosidade real do homem”(MARX, 2010, p.42).

Atransig¢do dos estreitos limites da eman-
cipacao politica pressupde uma revolugéo social.
Mas, o que esta significa? Para Marx, uma revo-
lucao social se situa do ponto de vista da “totali-
dade”. Ela é nesse sentido, “[...] um protesto do
homem contra a vida desumana, porque brota do
ponto de vista do individuo singular real, porque
a comunidade, contra cuja separacao o individuo
reage, € a verdadeira comunidade do homem,
€ a esséncia humana” (MARX, 2013c, p.162).

Por outro lado, quando o autor se remete
aos limites da emancipacao politica, explicita que
“a alma politica de uma revolugao consiste na
tendéncia da classe privada, de influéncia poli-
tica, a superar o seu isolamento do Estado e do
poder” (idem, ibdem). Seu raio de atuagéo néo se
encaminha em direcéo a verdadeira comunidade
humana, mas limita-se as determinacdes presen-
tes na comunidade politica: “A sua perspectiva é
o Estado, uma totalidade abstrata, que subsiste
apenas a partir da separagao da vida real, que
€ impensavel sem o antagonismo organizado
entre a ideia geral e a existéncia individual dos
homens” (idem, ibdem).

Desse modo, um efetivo processo de revo-
lugdo social implica, ao nosso ver, na esteira de
Marx, a ultrapassagem dos limites da emancipa-
¢ao politica, a sua dissolucéo, a dissolugao da
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contradi¢do peculiar a sociedade burguesa, entre
o individuo particular e sua condi¢ao humano-
-genérica, a efetiva emancipacao humana:

[...] a emancipagdo humana s6 estara plena-
mente realizada quando o homem individual
real tiver recuperado para si o cidaddo abs-
trato e se tornado ente genérico na qualidade
de homem individual na sua vida empirica,
no seu trabalho individual, nas suas relagdes
individuais, quando o homem tiver reconheci-
do e organizado suas “forces propres” [forgcas
préprias] como forgas sociais e, em consequ-
éncia, ndo mais separar de si mesmo a for-
¢a social na forma da forgca politica. (MARX,
2010, p.54)

Em que pese uma determinada positivi-
dade no ambito da realizagdo da emancipacao
politica, ela, em si, ndo pode se constituir como
a emancipac¢ao humana, nos termos postos por
Marx. Como afirma Tonet,

[...] a emancipagdo politica, expressa pela
cidadania e pela democracia, € sem duvida,
uma forma de liberdade superior a liberdade
existente na sociedade feudal, mas na medi-
da em que deixa intactas as raizes da desi-
gualdade social, ndo deixa de ser ainda uma
liberdade essencialmente limitada, uma forma
de escravidao (TONET, 2010, p.27).

Por isso, a forma cidadania, expressao da
emancipacgao politica, por mais que possa incidir
na dindmica da luta de classes, dela derivando
conquistas imediatas e pontuais para o conjunto
da classe trabalhadora, nao realiza o processo
de revolugao social. Como aponta lasi (2011b):

A emancipacéo via direitos é ainda a eman-
cipagdo desviada, uma vez que projeta para
fora do ser a condi¢ao de sua igualdade. O di-
reito nos marcos de uma emancipagéao politi-
ca € a confissdo que a dicotomia entre um ser
individual e privado e um todo social externo
aos individuos, na forma de uma sociedade
que se estranhou e voltou contra o ser social
como forga hostil que os domina, ainda nao
superada (p.187, grifos nossos).

Refere-se a uma revolugao desviada — e
a nosso ver, podendo até se constituir em forma
desviante, dependendo das mediacdes que a
agrupa —, configurando-se sempre, como Marx
(2010, p.39) pontua, em uma “forma parcial,

meramente politica que deixa de pé os pilares
do edificio”. Em que consiste essa forma de re-
volugdo parcial? “Consiste no fato de que uma
parte da sociedade civil se emancipa e alcanca o
dominio universal; que uma determinada classe,
a partir da sua situacgao particular, realiza a eman-
cipacgéao universal da sociedade” (MARX, 2013c,
p.162). Mas, ao fazer isso, a classe que realiza
a revolugao o faz com o intuito de manter seus
particularismos de classe apresentando-o como
de interesse universal. O que devemos almejar é
uma “revolugao radical”, que s6 se realiza a partir
da “emancipacao humana universal”.

Para Frederico (2009), Marx, ao rejeitar
os limites da revolugdo democratico-burguesa
destinada a generalizar os direitos humanos, os
direitos do individuo egoista da sociedade civil,
traz a tona a necessidade, da realizagdo da eman-
cipagcdo humana. Para isso, como formula na
famosa Introducéo a Critica da Filosofia do Direito
de Hegel de 1843, pela primeira vez refere-se a
existéncia de uma classe capaz de pér-se frente
das outras na luta pela emancipacgao politica,
abrindo caminho para a completa emancipacao
humana. Marx refere-se ao proletariado. Como o
proprio Marx observa, a partir da realidade alema:

Onde se encontra, entdo, a possibilidade po-
sitiva de emancipagdo alema? Eis a nossa
resposta: na formacdo de uma classe com
grilhdes radicais, de uma classe da sociedade
civil que ndo seja uma classe da sociedade
civil, de um estamento que seja a dissolugao
de todos os estamentos, de uma esfera que
possua um carater universal mediante seus
sofrimentos universais e que nao reivindique
nenhum direito particular porque contra ela
nao se comete uma injustica particular, mas
a injustica por exceléncia, que ja ndo possa
exigir um titulo histérico, mas apenas o titulo
humano, que n&o se encontre numa oposi¢cao
unilateral as consequéncias, mas numa opo-
sicdo abrangente aos pressupostos do siste-
ma politico alemao; uma esfera, por fim, que
nao pode se emancipar sem se emancipar de
todas as outras esferas da sociedade e, com
isso, sem emancipar todas essas esferas —
uma esfera que €, numa palavra, a perda total
da humanidade e que, portanto, sé pode ga-
nhar a si mesma por um reganho total do ho-
mem. Tal dissolugédo da sociedade, como um
estamento particular, é o proletariado (MARX,
2013c, p.162, grifos nossos).
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Marx passa a dar maior precisdo agora a
qual sujeito cabe a tarefa da superacao dos limites
da emancipacéao politica rumo a emancipacgao
humana. Entretanto, como se pode perceber, a
partir das expressdes como “sofrimentos” e “injus-
ticas”, o autor ainda se refere a elementos mais
ético-morais que pelas determina¢des ontoldgicas
que fazem do proletariado®*+ a classe responsa-
vel pela emancipagao humana. A justificativa é
que, como ja mencionamos, aqui Marx ainda nao
dispbe dos elementos fundamentais da critica da
economia politica, necessarios ao desvelamento
das reais condicdes de existéncia do proletariado
como classe revolucionaria. Esse movimento,
de transito do campo estritamente filosofico em
direcao a critica da economia politica, comeca
a aparecer de forma mais delineada a partir dos
estudos realizados em Paris, donde resultam os
chamados Manuscritos Econdmico-Filésoficos de
Paris de 1844. Ali, Marx, a partir de um primeiro
exame rigoroso da economia politica classica,
comeca a compreender os linhames referentes
a anatomia da sociedade civil burguesa.

Como apontavamos desde o inicio desse
texto, a natureza da forma Estado e das determi-
nacdes da forma cidadania/emancipagao politica
e emancipagao humana sé pode ser evidenciada
a partir de um exame critico-ontolégico do modo
pelo qual os homens se organizam historicamente
para produzir e como, ao fazé-lo, se reproduzem
como seres sociais. Destarte, Marx apreendeu
como uma forma determinada de organizagao
da atividade produtiva do homem se apresenta
como uma forca estranha e hostil.

Nos Manuscritos, Marx demonstrou como
o trabalhador ao realizar a sua atividade fun-
damental — o trabalho —o faz a partir de uma
forma alienada e, em decorréncia, produz uma
realidade alienada. Segundo o autor: “trabalho,
atividade vital, vida produtiva, agora aparecem
ao homem apenas como meios para a satisfacao
de uma necessidade, a de manter sua existéncia
fisica” (MARX, 2015, p.311). Assim, por meio do

3 Nao queremos aqui entrar na polémica do debate marxista em
torno de quem é o sujeito revolucionario; se o proletariado, por
uma condic¢éo particular, ou o conjunto de trabalhadores assala-
riados que, desprovido da propriedade dos meios de producéo,
nao lhe resta outra alternativa sendo vender sua capacidade de
trabalho. Aqui, para efeitos da analise do texto marxiano, aborda-
remos as duas possibilidades de forma indistinta.

trabalho alienado, o homem aliena a sua natureza
do homem e aliena-se de si mesmo.

Isso s6 pode se generalizar numa dada
sociabilidade que se situa como um “reino das
mercadorias”, a sociedade do capital. Nessa for-
ma societal ndo so6 a atividade vital do trabalhador
se direciona para a produgao de mercadorias,
mas o proprio trabalhador s6 pode se afirmar
enquanto tal, alienando a sua capacidade de
trabalho como mercadoria. Nessas condigdes,

O trabalhador torna-se mais pobre quanto
mais riqueza produz, quanto mais a sua pro-
ducao cresce em poder e volume. O traba-
Ihador torna-se uma mercadoria tanto mais
barata quanto mais mercadoria cria. Com a
valorizagdo do mundo das coisas, cresce a
desvalorizaggdo do mundo dos homens em
proporcao direta. O trabalho n&o produz ape-
nas mercadorias; produz-se a si proprio € o
trabalhador como uma mercadoria, e, a saber,
na mesma propor¢do em que produz merca-
dorias em geral (MARX, 2015, p.64).

Por essa razdo, Marx rejeitava qualquer
proposta que néo se direcionasse para as rai-
zes pelas quais 0 homem s6 poderia se realizar
sob a aparéncia de coisa, donde a realizagao
da sua humanidade s6 pode aparecer como a
sua desumanizagao. Iniciando seus estudos no
campo da critica da economia politica, o autor
se pora contrario as propostas reformistas que,
ao acreditar nas apostas nos limites do Estado,
nao tocam na raiz do problema. Por isso, criticou
aqueles que chamou de “reformadores en détail”
(no varejo), que “ora querem elevar o salario
e com isso melhorar a situacido da classe tra-
balhadora, ora consideram (como Prodhoun) a
igualdade do salario como o objetivo da revolugao
social (MARX, 2015, p.255, grifos do autor).

Desse modo, como percebemos, desde
os escritos de juventude de Marx, nao podemos
nos constranger aos limites da emancipacao
politica — e, como tal, as estritas possibilidades
da realizacéo da cidadania — mas, ao contrario,
buscarmos construir as possibilidades em tor-
no da realizacdo da emancipagao humana, ou
como dira Marx (2014, p.141), ao questionar a
reivindicacdo por um salario justo: “Em vez do
lema conservador: ‘Um salario justo por uma
jornada de trabalho justa’l, devem inscrever em
sua bandeira a divisa revolucionaria: “A abolicao
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do sistema de trabalho assalariado’. Em outros
termos, o fim da sociabilidade do capital, o que,
a nosso ver, encerra os limites da propria forma
cidadania, ao contrario de radicaliza-la.

A guisa de consideragées finais

Esperamos ter apontado, em linhas gerais,
a partir da apreensao dos nexos ontologicos da
emancipacéao politica, quais os limites postos a
realizagao da forma cidadania. Esta, por mais
aperfeicoada que seja, sempre estara conformada
a uma dada forma de sociabilidade: a sociedade
do capital. Por isso, mesmo a realizagdo de uma
pretensa “cidadania critica” ndo da conta da pro-
blematica em quest&o. Postos nesses termos, o
nosso ponto de partida, ndo pode ser outro, sen&o
a prépria critica da cidadania, como expressao
de uma sociabilidade particular, que por sua vez,
reitera uma realizag&o particular dos individuos.
O que temos que almejar, se € uma critica radical
a essa forma de sociabilidade que queremos, é
a emancipac¢ao humana. Como nos lembra lasi:

A emancipag¢do humana, fim da pré-histéria
da humanidade, exige a superacao das me-
diagdes que se interpdem entre o humano e
seu mundo. Para que a humanidade, reconhe-
cendo a histéria como sua prépria obra, possa
decidir dirigi-la para outro caminho, diferente
do beco sem saida para o qual a sociedade
capitalista mundial levou a espécie. Nos ter-
mos de Marx, assumir a forma consciente e
planejada o controle do destino humano (IASI,
2011, p.59)

Com isso, ndo queremos desconsiderar as
possibilidades estratégicas da cidadania, e da
luta por direitos, por exemplo. Mas, tenhamos
clareza que essa soO pode se realizar numa so-
ciabilidade que se instaura a partir de uma cisao
entre o individuo e o género humano, onde a
humanidade, alienada do livre controle da sua
atividade vital, o trabalho, s6 pode ser realizar a
partir de uma dupla existéncia. Como individuo
egoista, manifestando seus interesses particu-
lares, e como membro da comunidade politica,
tendo o Estado como seu fiador.

Entendemos ser essa constatacao sufi-
ciente para problematizarmos o fato de que to-
das as demandas expressas pela realizagdo da
cidadania passam, necessariamente, pela chan-
cela do Estado. Ora, como vimos, & na dialética

igualdade/desigualdade que repousa a propria
existéncia do Estado. Por isso, ele é incapaz
de dar cabo a essa relagao. A supressao dessa
relacao pressupode o fenecimento da prépria for-
ma Estado, e ndo a sua hipertrofia, como esfera
legitimadora de direitos universais. Pressupde
nao a radicalizagao da emancipacgao politica,
mas a sua dissolucéo.

Certamente, ndo se trata de uma facil ta-
refa, sobretudo num contexto de crise do capital,
cujos impactos sao decisivos na auto-organizagao
dos trabalhadores, que restritos a um conjunto de
lutas defensivas, parecem buscar possibilidades
na conservacao de direitos historicamente con-
quistados. Todavia, entendemos, por outro lado,
que é no contexto de crises que também se abrem
janelas de oportunidades para transitarmos para
uma verdadeira ofensiva socialista, de onde é
fundamental a construgao/fortalecimento de um
projeto alternativo a ordem do capital.

Por isso, num contexto em que parece nao
haver alternativas, precisamos duvidar de pro-
posicoes de carater imediato e voluntarista, sob
pena de, ao contrario de superar esse estado de
coisas que conformam a sociabilidade burguesa,
adensa-lo ainda mais. Assim, conforme apontou
Marx, se pée mais do que nunca a exigéncia de
que abandonemos as ilusbes acerca de uma
condicao que necessita repousar em ilusdes
(MARX, 2013b).
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