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A teoria da dependéncia a luz da realidade atual

The dependency theory in the light of the current
state of affairs

Valdenésio Aduci MENDES®

Resumo: Este trabalho visa apresentar os alcances e limites da teoria da dependén-
cia, delineada a partir de 1970, como proposta de leitura da realidade econémica do
continente latino-americano. Procuraremos mostrar que a teoria da dependéncia
esta vinculada as ideias mestras da teoria do desenvolvimento da CEPAL. Nesse
sentido, os alcances da teoria da dependéncia, se comparada com a teoria do
desenvolvimento, estao vinculados a ideia de que a situacdo de subdesenvolvi-
mento no continente latino-americano se relaciona com o0 mundo da economia e
da politica. Por outro lado, os limites da teoria da dependéncia radicam no fato de
que ela ndo cumpriu com sua proposta inicial, pois sua leitura da realidade latino-
americana ficou restrita a aspectos econdmicos. A analise parte do pressuposto de
que a crise da modernidade se da em todos os aspectos da vida ocidental, fruto
da racionalidade econdmica e do desenvolvimento unidimensional, o que atinge a
regido latino-americana diretamente. Assim, tanto a compreenséao da realidade que
nos circunda, assim como a sua transformacgao, exigem que se repense o modelo
de homogeneizacao do padrao de producao e de consumo, vigentes na sociedade
latino-americana, cuja matriz € o modelo ocidental dos paises do centro.
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Abstract: This work aims at presenting the range and the limits of the dependence
theory, first outlined in 1970, as a means of analyzing the economic reality of the Latin
American continent. The objective of the following article is to demonstrate that the
dependence theory is closely related to the ideas behind the CEPAL's development
theory. In this sense, the range of the dependence theory, when compared to the
development theory, is bound to the idea that the underdevelopment state of the Latin
American continentis linked to the economic and political worlds. On the other hand, the
limits of the dependence theor -y are based on the fact that it hasn’'t accomplished its initial
proposal, since its analysis of the Latin American reality was restricted to economical
aspects. This work also assumes that the modern crisis occurs in all aspects of western
living, as a result of economic rationality and of a one-dimensional development, which
affects directly the Latin America region. Therefore, both the understanding of the reality
that surrounds us and of its transformation require us to rethink the homogenization of
the production and consumption standards present in the Latin American society, which
are based on the western model of the central countries.
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1 Introducao

Em termos amplos, as teorias do desen-
volvimento podem ser abordadas em quatro
grandes modelos: teoria da modernizagao, da
dependéncia, dos sistemas mundiais e teoria
da globalizacio.

De acordo com a teoria da modernizacao
desenvolvida por Rostow (1974, p. 16-30) é pos-
sivel classificar todas as sociedades —em suas
dimensdes econdmicas — a partir das seguin-
tes categorias: i) a sociedade tradicional; ii) as
pré-condi¢cdes para o arranco; iii) o arranco; iv)
a marcha para a maturidade; v) a era do consu-
Mo em massa.

Em linhas gerais, depreende-se das ideias
de Rostow a existéncia de apenas dois tipos de
sociedade humana: a sociedade tradicional e a
sociedade moderna. O que caracterizaria o pri-
meiro modelo de sociedade seria seu carater
estatico, no que tange ao tempo e estruturas
sociais. Ao segundo modelo estaria associado
o dinamismo proéprio das sociedades comple-
xas de alta produtividade econémica, surgidas
na alta Idade Média. Nas palavras de Rostow
(1974, p. 22):

[...] a contextura da economia se modifica
incessantemente a medida que a técnica se
aperfeicoa, novas industrias se aceleram e
industrias mais antigas se estabilizam. A eco-
nomia encontra seu lugar no panorama inter-
nacional: bens anteriormente importados sao
produzidos localmente; aparecem novas ne-
cessidades de importac&o, assim como novos
artigos de exporta¢ao para se contraporem. A
sociedade estabelece os acordos que deseja
com as necessidades da moderna eficiéncia
da produgéo, balanceando os novos valores e
instituicbes com os antigos, ou revendo estes
ultimos de forma a auxiliar € a ndo retardar o
processo do crescimento.

A passagem citada evidencia que o pro-
cesso de modernizacdo se da por uma via de
transicao que vai do tradicional para o moderno,
sendo que o crescimento econdmico assume o
papel mais relevante dentre todas as funcgdes
que possa definir uma sociedade. O desenvol-
vimento ndo se da senao fazendo tabula rasa
de todos os resquicios culturais, sociais, ideol6-
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gicos e religiosos que possam impedir o cresci-
mento econdmico; por consequéncia, as “socie-
dades subdesenvolvidas” e “nacdes atrasadas”
apresentariam tais resquicios de incivilidade.
Nessa perspectiva, as sociedades tradicionais
apresentam-se como ponto de partida de um
processo continuo, cuja dindmica interna de
cada uma delas as impulsionara ao estagio de
modernizagao.

Resumidamente, a modernizagdo € um
processo homogenizador, ja que centro e peri-
feria se parecerao cada vez mais, dada a irre-
versibilidade desse processo. Numa questao de
tempo acontecera a superagao de obstaculos
das sociedades subdesenvolvidas, que chegaréo
dessa forma a novos patamares de civilizagao.
Bastaria que os paises do Terceiro Mundo entras-
sem em contato com esse processo e todos os
problemas socioecondmicos seriam resolvidos.
Na perspectiva dos tedricos da modernizacao,
0 atraso e obstaculo para o desenvolvimentos
se explica em fungao de tradicbes arraigadas; a
modernizagdo € um processo progressivo que
sera nao so inevitavel como desejavel; a mo-
dernizagao seria um processo longo, baseado
na evolugao e nao na revolugao.

Consequentemente, “o desenvolvimento e
o subdesenvolvimento sdo momentos diferentes
de um mesmo continuum”, e isso quer dizer que
o subdesenvolvimento “é uma realidade tempo-
raria que sera progressivamente substituida pelo
desenvolvimento” (FIGUEIREDO, 1978, p. 18),
processo que é gradual e se desenvolve através
de etapas. A partir dessa perspectiva tedrica, se
existem paises desenvolvidos, se deve ao fato de
que estes mesmos paises souberam fazer sua
tarefa de casa, na medida em que identificaram
e superaram os obstaculos que perturbavam as
engrenagens do sistema capitalista do qual fa-
zem parte.

Conseguir-se-a atingir tais promessas des-
te mundo civilizado e préspero abaixo da linha
do Equador? Serao estes paises capazes de
identificar seus “idolos da caverna”, de descre-
verem seus obstaculos e superarem suas “inci-
vilidades™? A modernidade nao teria empurrado
tais paises para as profundezas dos mares do
subdesenvolvimento ao invés de Ihes mostrar a
senda “luminosa” do desenvolvimento?
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2 A CEPAL e a ideia de desenvolvimento e
autonomia latino-americana

Os tedricos da CEPAL! constituem a pri-
meira tentativa no sentido de buscar uma res-
posta para as desigualdades econbmicas e
sociais preponderantes no continente latino-
americano. Inscrevem-se no rol daqueles que
querem nao so fazer o diagnoéstico da realidade
latino-americana, mas também desejam apontar
possiveis solugdes para as “feridas e veias aber-
tas” do continente latino-americano, desde que
0 homem europeu aportou por aqui. Por isso,
tais tedricos desejam a transi¢ao do tradicional
para o moderno, mas preferem trilhar caminhos
diferentes daquele trilhado pelos tedricos da
modernizagao.

Para os tedricos da CEPAL, ha uma ques-
tao de fundo: a que se deve o déficit de desenvol-
vimento na América Latina? Por que a América
Latina ndo seguiu a trilha do desenvolvimento
europeu e da América do Norte? Quais seriam
as razdes do desvio?

Para os tedricos da modernizacao o desen-
volvimento é um processo natural, inevitavel, que
se da por “estagios”, o qual mais cedo ou mais
tarde chegaria a reboque da lei do comércio in-
ternacional e das vantagens comparativas.? Os
desenvolvimentistas ndo aceitam o argumento
dos “estagios”, pois 0 comércio internacional gera

" Para entendermos o papel da Comissédo Econémica para a Amé-
rica Latina, segundo Marini (1994, p. 3), teriamos que recorrer a
uma analise que tem a ver com o papel dos EUA na construgéo
do mundo do pés-guerra, cuja atuagao se deu nas frentes politica,
econdmica, militar e ideoldgica. O objetivo central da CEPAL era
estudar os problemas regionais e propor politicas de desenvolvi-
mento e ser uma difusora das teorias do desenvolvimento. Como
veremos mais adiante, a CEPAL n&o seguiu as diretrizes estabe-
lecidas pela ONU, foi além na medida em que procurou explicar
as especificidades politicas e econémicas de nossa regiéo.

2 Um dos pilares da teoria da Economia Politica classica, que
sustentava que cada pais deveria se especializar na produgao de
bens em que possa conseguir maior produtividade. Se Espanha e
Portugal tivessem condigbes de produzir azeite de oliva e vinhos
ambos os paises deveriam saber, com base nas suas qualidades
de solo, geografia, clima, etc., que poderiam melhor desenvolver
uma das atividades citadas. Na medida em que possa se dedicar
a uma das atividades com a maior qualidade possivel, isso traria
para o pais condigdes privilegiadas de competéncia no merca-
do mundial. Mas a histéria da economia latino-americana, devido
ao seu grau de dependéncia tecnolégica, aponta que dificilimente
ultrapassamos o umbral da exportagéo de produtos primarios, e
essa critica ficou evidente nas teses cepalinas.
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transferéncia de renda da periferia para o centro.
Dessa forma, introduzem a ideia de que “o obs-
taculo ao desenvolvimento possa vir do proprio
polo moderno em sua relagdo com a tradigao”.
(FIGUEIREDO, 1978, p. 230).

Recorrendo ao modelo de centro-periferia
para explicar o subdesenvolvimento da América
Latina, Prebisch (1968) relutou em conceber o de-
senvolvimento de forma espontanea, circunstan-
cial ou transitorio. Para Prebisch (Ibidem, p. 11),
os males que afligem a economia latino-america-
na “sao expressodes da crise da ordem de coisas
existentes”. O investigador percebia, na estrutura
social predominante na América Latina, um sério
obstaculo ao desenvolvimento econémico e so-
cial. A estrutura social na América Latina se ca-
racteriza por sua falta de mobilidade social, pelo
privilégio na distribuicao da riqueza que debilita ou
elimina o incentivo a atividade econémica.

No entanto, os problemas e dificuldades
apontados por Prebisch ndo surgem de modo
exclusivo na estrutura social; apareceram tam-
bém “na estrutura do intercambio, caracteristica
dos tempos de desenvolvimento para fora, que
precedeu a grande depressao” (Ilbidem, p. 15),
gerando desequilibrio para uma das partes que
comercializa seus produtos no mercado interna-
cional. Por um lado, enquanto o centro ganha
em funcgao de valores que consegue agregar as
mercadorias manufaturadas, a periferia perde
com os produtos primarios exportados, ja que
agregar valor a mercadorias depende, por sua
vez, de dominio de novas tecnologias. Dai a
tese central de captacado de recursos interna-
cionais para desenvolver a industria nacional,
substituindo o modelo de importagéo, prevale-
cente até entdo. Além do que, a modernizagéo
da economia dos Estados Unidos e do Mercado
Comum Europeu nao ocorreu senao em fungao
das restricoes a importacao e ao protecionismo
(PREBISCH, 1968, p. 16), posicao dos cepali-
nos que se defronta com a “ingénua” teoria da
modernizagdo, que nao percebia que o desen-
volvimento dos paises do centro gera, necessa-
riamente, a contraface do subdesenvolvimento
dos paises da periferia.

Detectadas as causas externas do subde-
senvolvimento, Prebisch (Ibidem) diz que o de-
senvolvimento pode ser restringido por diversos
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fatores de ordem interna, dentre eles: agricultura
nao mecanizada; nao paridade salarial entre os
trabalhadores do campo e da cidade; a desrura-
lizacdo e nao distribuicdo geografica da renda;
e falta de poupanca interna. Na perspectiva do
autor, esses seriam os males do subdesenvolvi-
mento, mas quais seriam os remédios? Para ele,
as forgcas do desenvolvimento ndo podem ser o
resultado do jogo espontaneo, tal com defende a
teoria da modernizagao. Porisso, a necessidade
de planejar pela acao do Estado, para transfor-
mar as estruturas sociais, visando a corregao
das disparidades distributivas. (lbidem, p. 22).
Deriva dai a tese segundo a qual a superacgao do
subdesenvolvimento se daria mediante a indus-
trializacao, promovendo dessa forma o mercado
interno, impulsionada por um Estado dotado de
uma racionalidade prépria, “com a incumbéncia
de intervir até mesmo como agente econdmi-
co direto, provendo a necessaria infraestrutura
para a expansao industrial € a canalizagao dos
recursos nacionais para as novas atividades
prioritarias”. (MANTEGA, 1984, p. 38). Em outras
palavras, a industria nacional agregaria valor a
matéria prima de determinado pais, no sentido
de abastecer o mercado interno e, assim, poder
concorrer em pé de igualdade com o mercado
internacional. O caminho a ser percorrido seria
o de substituir as onerosas importagées de pro-
dutos industriais. (Ibidem, p. 40).

Os trabalhos tedricos da CEPAL vao além
da teoria da modernizag¢ao, na medida em que
néo desvinculam a situagdo de subdesenvolvi-
mento do desenvolvimento e ha medida em que
percebem nas transagdes comercias entre na-
¢bes do centro com a periferia uma desvantagem
para estas ultimas, em funcio dos intercambios
desiguais. As vantagens desse intercambio para
o centro estao no fato de que os produtos indus-
trializados naquelas nagdes tém precos mais
altos do que os produtos primarios das nacdes
periféricas. Por que isso ocorre?

O processo de industrializagao previsto pe-
los tedricos cepalinos teria ocorrido, porém n&o no
sentido que estes a imaginaram. Parece que os
mesmos tedricos nao perceberam com suficiente
clareza que o contexto politico e econdmico mu-
dara rapidamente a partir de meados da década
de 1960, e que o processo de industrializagao,
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ao invés de nacionalizar-se, ficou monopolizado
nas maos dos paises do centro. Surgem “paises
estranhos” como a General Motors, Exxon, Ford,
Shell, Toyota, IBM, Nestlé, Wolkswagen, etc., tal
como Borén (1999, p. 49) os menciona, cujas ci-
fras de vendas ultrapassam em muito o produto
bruto da maioria dos paises latino-americanos
e passam a dominar o mercado internacional
através dos monopdlios e cartéis.

Os alcance e limites da teoria cepalina
se evidenciam diante desse novo contexto do
capitalismo monopolista internacional. Os ce-
palinos previam que, mediante o processo de
industrializacdo, os obstaculos temporarios se-
riam eliminados e a América Latina entraria na
rota segura do desenvolvimento, mas nao foi o
que ocorreu € a teoria entra em crise, isso por
dois motivos:

a) Nenhuma outra forma de dependéncia
externa é investigada, exceto a questdo dos
termos de troca internacional. b) Nenhuma
outra manifestagdo interna da dependéncia
externa é apontada, com excegdo daquelas
dos padrbes de consumo e de investimento
de grupos vinculados a produgao de produtos
exportaveis. (FIGUEIREDO, 1978, p. 28).

Ademais, o funcionamento do sistema
capitalista “desde o inicio da era moderna foi
caracteristicamente macroespacial, de maneira
que o subdesenvolvimento se inscreve na sua
l6gica expansionista”. (MACHADO, 1999, p.
204). O fortalecimento industrial que a CEPAL
anunciara como a ferramenta que alavancaria
0 desenvolvimento auténomo da regido latino-
americana nao fazia sen&o impulsionar a repro-
ducdo ampliada da relacido de dependéncia da
regiao em relagédo ao mercado mundial, o que
tornava impossivel conduzi-la a um nivel de
superacao. (MARINI, 1994, p. 7). A industria-
lizacdo ndo conseguiu atingir suas metas: as
desigualdades e a pobreza extrema seguiam
aumentando, a industria de base seguia depen-
dente das tecnologias externas. De igual forma,
os problemas politicos seguiam numa perspecti-
va de instabilidade. Nesse periodo, as “feridas e
veias” do continente continuariam abertas, mo-
tivadas, desta vez, pela presenca dos estados
de excecao (ditaduras) no continente.
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A teoria da dependéncia seria capaz de
explicar o novo contexto de dependéncia, e,
consequentemente, de subdesenvolvimento na
América Latina?

3 A teoria da dependéncia e seus alcances

A formacao da teoria da dependéncia so-
fre influéncia de pelo menos duas vertentes: a
vertente do estruturalismo da CEPAL, conforme
esbocada acima, e a influencia marxista. E im-
portante também ter claro que nao se trata de
uma escola, mas um “movimento” heterogéneo
de autores® (BERNECKER & FISCHER, 2006,
p. 39) que procura analisar distintos aspectos
da realidade politica, social e econdémico latino-
americana. Ndo é nosso objetivo analisar a plé-
iade de autores desse movimento.

Analisaremos os principais pontos que di-
zem respeito a teoria da dependéncia presentes
nas reflexdes de André Frank, Fernando Hen-
rique Cardoso e Enzo Faletto e Charles Bette-
Iheim. Isso nos daria uma visao das perspectivas
ortodoxa e nao ortodoxa presentes no pensa-
mento sobre a dependéncia na América Latina.

Bettelheim (1976, p. 52) argumenta que a
expressao “paises subdesenvolvidos” é pouco
cientifica e deveria ser substituida pela expres-
sao “paises explorados, dominados e de econo-
mia deformada”. Também se posiciona contra a
teoria da modernizacéo, dizendo que os paises
hoje industrializados ndo eram paises economi-
camente dependentes; ndo suportaram a carga
de pesadas obrigacdes exteriores (juros, dividen-
dos, royalties pagos a capitalistas estrangeiros)
e, de igual maneira, nao tiveram de enfrentar
a concorréncia de industrias poderosas ja es-
tabelecidas; tampouco dependiam, para a sua
reproducéo ampliada, de importagdes de equi-
pamentos vindos do exterior (Ibidem, p. 53). As

3 Citemos os mais conhecidos: André Gunder Frank, Ruy Mauro
Maurini, Luis Vitale, Fernando Henrique Cardoso, Anibal Quijano,
Octavio lanni, Florestan Fernandes, Celso Furtado e Theotonio
dos Santos. Tais autores poderiam ser classificados com base
num enfoque “ortodoxo” ou “nao ortodoxo”, sendo que os primei-
ros se caracterizam por uma caracteristica utopica e idealista e
um algo grau de politizagdo, ao passo que na segunda perspecti-
va esses elementos jogam um papel subordinado. (BERNECKER
& FISCHER, 2006, p. 40).
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regides subdesenvolvidas teriam evoluido no
mesmo tempo, porém ndo do mesmo modo, nem
no mesmo sentido e direcao daquele dos paises
autocentrados.

Na perspectiva de Bettelheim (Ibidem), os
economistas da teoria da modernizacao costu-
mam fazer a analise do subdesenvolvimento com
base num ciclo vicioso, que resumidamente se-
ria assim: nossas regides apresentam uma baixa
renda nacional per capita que esmaga seus ha-
bitantes; em fung¢ao dessa realidade, haveria um
baixo nivel de investimento corrente.* Do ponto
de vista de tais tedricos, a saida do ciclo se daria
nos seguintes termos: investimentos de capitais
estrangeiros; fomento de poupanga interna; favo-
recimento para o surgimento de uma classe de
empresarios capitalistas tanto no campo como na
cidade, apoiados pelo Estado, sob a forma de es-
tradas de rodagem e de ferro, de fornecimento de
energia barata, etc. (BETTELHEIM, p. 54-55).

E preciso substituir essa analise mistifica-
dora do pretenso “subdesenvolvimento”, diz Bet-
telheim (Ibidem, p. 56), por “uma analise que nao
isole a situagao desses paises para fazer dela
uma coisa em si, mas que, ao contrario, coloque
esses paises na cadeia dos elos de dependén-
cia e de exploracdao em que estao inseridos e da
qual é necessario que eles saiam|...]”

Atese do autor é a de que a dependéncia
€ o resultado das variaveis politicas e econdémi-
cas. Quanto a dependéncia politica, ela pode
ser do tipo colonial, semicolonial e neocolonial.
Quanto a dependéncia econdmica, ela pode ser
comercial e financeira. Esses tipos de depen-
déncias ndo sao fins em si mesmos, o fim é a
maximizagao do lucro do capital monopolizador
por parte das economias centrais. O resultado
desse quadro é o sufocamento e o bloqueio do
desenvolvimento dos paises “subdesenvolvidos”,
proporcionados por fatores de ordem esponta-
nea e de ordem interna, sendo estes ultimos de
natureza econdmica, técnica, social e cultural.
(Ibidem, p. 66). Segundo Bettelheim (Ibidem),
sem independéncia politica e independéncia

4 Portanto, BRP (baixa renda per capita) = BNI (baixo nivel de
investimento) = CL (crescimento lento) = BRP, fechando o ciclo
vicioso do subdesenvolvimento, e, logicamente, recomecando
outro ciclo.
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econdmica n&o ha condi¢édo do desenvolvimen-
to econémico e social. Mas sem uma profunda
revolucdo democratica, o dito anteriormente nao
passaria de fogo fatuo. Por outro lado, colocar a
solucéo para o problema em termos tdo amplos e
ideolégicos parece nao contribuir em muito com
a autonomia das regides subdesenvolvidas.

Andrew Gunder Frank (1976) é outro refe-
rencial importante na analise da realidade econ6-
mica latino-americana e da teoria da dependéncia.
No artigo “Desenvolvimento do subdesenvolvi-
mento latino-americano”, o autor desenvolve trés
criticas importantes: afirma que os paises atual-
mente desenvolvidos nunca foram subdesenvol-
vidos, contrapbe-se aos tedricos da moderniza-
¢ao e discorda da CEPAL, no sentido de que o
subdesenvolvimento contemporaneo de um pais
possa ser compreendido como produto ou reflexo
exclusivamente de suas proprias caracteristicas
ou estruturas econémicas, politicas, sociais e cul-
turais. E, por fim, critica a ideia de que as socie-
dades e economias dos paises subdesenvolvidos
sejam duais. Sua tese geral é a de que,

[...] quer as relagbes entre desenvolvimento
e subdesenvolvimento no plano internacio-
nal, quer as instituicbes subdesenvolvidas
das areas domesticas chamadas atrasadas
ou feudais de um pais subdesenvolvido, quer
as instituicbes chamadas capitalistas de suas
areas supostamente mais progressistas, todos
esses aspectos sdo produtos de um processo
histérico unico: o processo de desenvolvimen-
to do capitalismo. (FRANK, 1976, p. 27).

Apoiado no enfoque histérico e estrutural,
Frank defende que, na estrutura metrépole-sa-
télite, as metropoles tendem a se desenvolver e
os satélites a se subdesenvolverem.> Produgao

5 Por isso desenvolve outras hipoteses, que resumidamente
poderiam ser enunciadas assim: |- o desenvolvimento das me-
tropoles nacionais e locais subordinadas sao limitadas pela sua
propria situacao de satélites; II- os satélites experimentam seu
maior desenvolvimento econdmico e especialmente seu desen-
volvimento industrial mais classicamente capitalista se e quando
seus lagos com as metropoles se encontram enfraquecidos (grifo
do autor). Um corolario dessa hipétese seria: quando a metrépo-
le se recupera de sua crise e restabelece os lagos de comercio
e investimento que reincorporam completamente os satélites ao
sistema, ou quando a metropole se expande e incorpora ao sis-
tema mundial regides até entdo isoladas, o desenvolvimento e
a industrializagdo anteriores dessas regides sdo blogqueados ou
desviados para dire¢des que ndo sdo auto-sustentavel nem pro-
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de bens de capital, mercado interno amplo, trans-
feréncia da mao de obra dos setores de baixa
produtividade para os setores de alta produtivi-
dade e redistribuicdo de rendas seriam fatores,
segundo Cardoso e Faletto (1975, p. 10), que,
atuando em conjunto, pareciam ser suficientes
para assegurar o automatismo do crescimento
na América Latina em principios da década de
1950, tal como previsto pelos cepalinos. Isso ndo
foi o que ocorreu. Mas por qué?

Na introducéo da importante obra Depen-
déncia e desenvolvimento na América Latina,
Cardoso e Faletto (Ibidem, p. 15) apresentam
a hipétese de que o decréscimo do ritmo de
crescimento iniciado em fins dos anos 1950 se
deve ao reaparecimento dos antigos problemas
do continente com novos protagonistas sociais
ou com os mesmos de sempre, revestidos de
aparéncia moderna. A hipétese de trabalho ja
sinaliza a proposta de uma analise integrada do
desenvolvimento, dai a critica ao procedimento
metodolégico apoiado apenas no estruturalismo,
tal como vinham defendendo os cepalinos e a
teoria da modernizagao.

Trata-se para os autores de “buscar uma
perspectiva que permita vincular concretamente
0s componentes econdmicos e 0s sociais do de-
senvolvimento na analise da atuagao dos grupos
sociais e ndo so justapd-los”. (Ibidem, p. 21).6
Posicionando-se contra a corrente da teoria da
modernizagao que procura desvincular a econo-
mia da politica, os autores em questao procuram
explicar os processos econdémicos enquanto pro-
cessos sociais, por isso buscam “um ponto de
interseccao tedrico, onde o poder econdmico se

missora; llI- as regides que hoje sdo as mais subdesenvolvidas
e aparentemente feudais sdo as que no passado tiveram as liga-
¢cOes mais estreitas com a metrépole. Séo as regides que foram
as maiores exportadoras de produtos primarios para a metrépole
mundial, e que foram abandonadas pela metrépole quando, por
um ou outro motivo, os negdcios cairam (lbidem, p. 31-36).

6 Estrutura e superestrutura, dois conceitos caros ao marxismo
que nos remete a discussdo marxista em torno do método mais
apropriado para a leitura da sociedade. A ortodoxia marxista ten-
deu a defesa de que “em Ultima estancia” é sempre a estrutura
que determina a superestrutura, prevalecendo assim o determi-
nismo econdmico em termos de analise social. A corrente hetero-
doxa do marxismo ocidental, representada, sobretudo pelas figu-
ras de Gramsci e Georg Lukacs dardo uma guinada metodoldgica
na histéria do marxismo, propondo que estrutura e superestrutura
se complementam e ndo se excluem necessariamente.
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expresse como dominagéo social, isto €, como
politica”. (CARDOSO e FALETTO, 1975, p. 23).
Em outras palavras, sistema econdmico e sis-
tema social se relacionam e se complementam,
mas o método proposto iria além, uma vez que é
necessario estudar as conexdes entre o sistema
econdmico e a organizacio social e politica das
sociedades subdesenvolvidas numa perspectiva
dialética. Ou seja, a realidade politica e econdmi-
calatino-americana é fruto das conexdes entre a
realidade interna de cada pais subdesenvolvido
daregido e desses com os paises desenvolvidos
do planeta, ja que “a especificidade histérica da
situacao de subdesenvolvimento nasce precisa-
mente da relacao entre sociedades ‘periféricas’
e ‘centrais’. (Ibidem, p. 25).

Portanto, o processo de subdesenvolvi-
mento da regido latino-americana nao seria ape-
nas uma questao de diferenca de etapas ou de
estagio do sistema produtivo, tal como enfatizam
os tedricos da modernizagao; ao contrario, ha sé-
culos de historia por detras de nossa condigao,
a qual tem inicio com o capitalismo comercial e
prossegue com o capitalismo industrial e mono-
polista do final do século XX. O subdesenvol-
vimento latino-americano supde também uma
estrutura definida de relagbes de dominacao,
evidenciando dessa forma que a esfera politica
(a superestrutura, para pensarmos em termo
marxistas) também influi necessariamente na
forma de desenvolvimento.

E, para sermos coerentes com o método
dialético marxista, é preciso analisar nao so a
forma como as economias subdesenvolvidas
vincularam-se historicamente ao mercado mun-
dial, defendem os autores, mas também “a for-
ma em que se constituiram os grupos sociais
internos que conseguiram definir as relacdes
orientadas para o exterior que o subdesenvol-
vimento supde”. (Ibidem, p. 26). S6 a partir dai
aparece a nocao de dependéncia que “alude
diretamente as condicdes de existéncia e fun-
cionamento do sistema econémico e do sistema
politico, mostrando a vinculagdo entre ambos,
tanto no que se refere ao plano interno dos pai-
ses como ao externo”. (Ibidem, p. 27). Ou seja,
influxos de mercados nao sao suficientes para
explicar a situagado de dependéncia econdbmica
latino-americana, pois a “inter-relagao entre os
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grupos sociais de cada pais, entre si e com o0s
grupos externos” (Ibidem, p. 27) joga um papel
fundamental na configuracéo de dependéncia ou
autonomia dos mesmos.

Se a complexidade da realidade politica
e social latino-americana pudesse ser reduzida
a anomalias e pudesse ser definida em termos
de sociedades “atrasadas”, tal como pensam
os tedricos da modernizacio, quanto tempo le-
varia ainda para que pudéssemos sair dessa
situacdo que perdura ha séculos? A teoria da
modernizagao nao da resposta a essa interroga-
¢ao, exatamente porque nossas desigualdades
e subdesenvolvimento n&o se inscrevem numa
perspectiva evolutiva das economias dos paises
centrais. Nossa dependéncia nao se define em
termos de anomalias ou de atrasos, ela é produto
de relagbes historicas desiguais entre as coro-
as espanholas e portuguesas e suas colonias;
entre o poderio inglés e seu afa de extracao de
excedente de nossa forca de trabalho; entre os
USA e sua voracidade de consumo, satisfeito
mediante a expropriagdo da matéria prima do
continente latino-americano.

Trata-se, portanto, de saber, segundo Car-
doso e Faletto (Ibidem, p. 140), como se produ-
ziu em cada momento particular a relagcao entre
periferia e centro, ja que “nao existe uma relagao
metafisica de dependéncia entre uma Nacao e
outra, um Estado e outro”. A tese central para
os autores € a de que as dimensdes internas e
externas nos paises em processo de desenvol-
vimento, “expressam-se no plano social, onde
adotam uma estrutura que se organiza e funcio-
na em termos de uma dupla conexao: segundo
as pressoes e vinculagdes externas e segundo
o condicionamento dos fatores internos que in-
cidem sobre a estratificagao social”. (Ibidem, p.
37). Em palavras mais simples, Estado, classe e
producao nao sao realidades estanques e sepa-
radas, mas se relacionam em contextos endoge-
nos e exdgenos para configurar uma situacao de
dependéncia ou autonomia de cada pais.

Da analise efetuada até aqui se depreende
do pensamento de Cardoso e Faletto (Ibidem)
que: a) o desenvolvimento € um processo social;
b) a teoria da transicao de estagios dos tedéricos
da modernizacao n&o explica nosso contexto
de subdesenvolvimento e de dependéncia; c) a
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dependéncia n&o é apenas uma variavel externa,
ela integra um sistema de relacées enddgenas
e exogenas; d) as dimensdes econdémicas, so-
ciais e politicas nao sdo concebidas disjuntiva-
mente, mas ligam-se para mostrar a realidade
latino-americana.

Munidos dessa ferramenta metodoldgica,
s0 depois de esbocgar a ruptura do pacto colonial
€ que os autores comegam a falar do novo cara-
ter da dependéncia, associada a internacionali-
zacao do mercado, extrapolando, dessa forma,
o sistema importacbes-exportagcdes: “agora as
ligacdes se dao também através de investimen-
tos industriais diretos feitos pelas economias
centrais nos mercados nacionais”. (Ibidem, p.
125). O populismo e o0 nacionalismo pareciam
ser os melhores antidotos contra a situacao
de dependéncia que vivia a América Latina em
relacdo aos paises centrais, mas essa politica
amplamente difundida em paises como a Ar-
gentina, México e Brasil se mostrou insuficiente
para reverter o quadro de subdesenvolvimento
na regido. Ao invés de autonomia, o quadro que
se apresenta é de heteronomia com as seguin-
tes caracteristicas:

O desenvolvimento do setor industrial conti-
nua dependendo da ‘capacidade de importa-
¢ao’ de bens de capital e de matérias-primas
complementares para o novo tipo de diferen-
ciacdo do sistema produtivo (o que conduz a
lagos estreitos de dependéncia financeira),
e ademais essa forma de desenvolvimento
supde a internacionalizagdo das condi¢des
do mercado interno [...] através dos capitais,
da técnica e da organizagao transferidos do
exterior inaugura-se um novo eixo de ordena-
mento da economia nacional. (CARDOSO e
FALETTO, 1975, p. 128-129).

Dependéncia tecnoldgica e financeira
em relagdo ao centro, eis as novas causas
do nao desenvolvimento no continente latino-
americano. Em outros termos, o novo tipo de
dependéncia ha América Latina esta associado
a penetragao de seus paises pelas corporagdes
multinacionais, as quais estariam internacionali-
zando os setores dindmicos da economia, “afe-
tando a natureza da estrutura de producéao e os
sistemas de tomada de decisao e distribuicao
de renda”. (FIGUEIREDO, 1978, p. 45). Assim,
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se a teoria da dependéncia ainda tem o Estado-
Nacao com epicentro das decisdes politicas e
econbmicas, o0 novo contexto de especulagao
financeira, de revolugao informatica em todas
as areas, de empresas que operam em escala
planetaria, de abertura e desregulamentacao
dos mercados, de reducao do Estado através
de privatizacdes e da adogao de politicas fis-
cais mais rigorosas, vem mostrando novamen-
te a debilitacido das economias periféricas € o
fortalecimento do centro.

E certo que as fronteiras de alguns Esta-
dos se tornaram débeis demais para poderem
se proteger dos animos do mercado, mas o im-
perialismo parece nao ter desaparecido, como
desejariam Michael Hardt e Toni Negri em nome
do “império”. Por um lado, continuam ainda a
existir “burguesias nacionais”, mas, por outro, o
capitalismo cada vez menos reconhece filiagoes,
navega pelo mundo sem patria. Contrariando
aspectos da teoria da dependéncia, a realidade
econdmica que se apresenta nao reflete a expan-
sao do mercado interno baseada nos investimen-
tos estrangeiros. Afinal, “se a entrada de capitais
estrangeiros durante um periodo da economia
brasileira chegou a viabilizar processos de de-
senvolvimento, estes nao foram suficientes para
transformar a condicdo de economia periférica”.
(SAMPAIQ, 2005, p. 23).

Assim, seguem as discussdes sobre o de-
senvolvimento na América Latina e paises peri-
féricos em busca de alternativas no sentido de
superar os efeitos colaterais de um modelo que
até agora mostrou muito pouco em termos de
inclusao social e de um futuro melhor para as
geragdes vindouras.

4 Subdesenvolvimento do desenvolvimento:
a teoria da dependéncia e seus limites

Os paises latino-americanos sao subde-
senvolvidos ou explorados? Sao explorados por
que sao subdesenvolvidos ou s&o subdesenvol-
vidos por que sao explorados? Se nos mantiver-
mos presos ao circulo desse tipo de raciocinio,
sem duvida estaremos dando razdo, uma vez
mais, aos tedricos da modernizacao. Se nao fal-
ta absolutamente nada para garantir a sobrevi-
véncia no planeta, porque os latino-americanos
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dependem dos paises da Europa e da América
do Norte? Considerando que somos dependen-
tes, 0 somos de qué e em relagao a qué? Como
escapar da complexa situacao (que extrapola
qualquer atributo l6gico) de que nossa riqueza
€ nossa pobreza? Que outro modelo de desen-
volvimento se contrapora a esse modelo que se
funda na antiecologia? O que resultou (e continua
aresultar) do modelo desenvolvimentista n&o foi
(é) exatamente o subdesenvolvimento?

A crise ambiental na qual o mundo esta
mergulhando nao é fruto de forgas ocultas ou
metafisicas, ela € fruto de um modelo econémi-
co, politico, cientifico e técnico, e nela estamos
envolvidos todos; o fenbmeno ja nao é mais
algo relacionado a uma parte pobre do planeta,
seja da Asia, da Africa ou da América Latina.
Esta crise ambiental e de risco ecoldgico se nos
apresenta como um limite nunca antes vivencia-
do pelo homem na face do planeta, o que po-
dera ou néo reorientar nossa atuagéo no curso
da Histdria, porque essa € uma crise que nos
apresenta “limite de crescimento econémico e
populacional; limite dos desequilibrios ecoldgi-
cos e das capacidades de sustentacao da vida;
limites da pobreza e das desigualdades sociais”.
(LEFF, 2003, p. 7).

Em sua famosa IX tese sobre o conceito
de histéria, Benjamin (apud LOWY, 2005, p. 87.)
analisa o quadro Angelus Novus de Klee, repre-
sentando um anjo que parece estar a ponto de
afastar-se de algo em que crava seu olhar. O
autor segue em suas reflexdes:

[...] Mas do paraiso sopra uma tempestade
que se emaranhou em suas asas e € tdo for-
te que o anjo nédo pode mais fecha-las. Essa
tempestade o impele irresistivelmente para o
futuro, para o qual da as costas, enquanto o
emaranhado de escombros diante dele cresce
até o céu. O que n6s chamamos de progresso
€ essa tempestade.

Poluicdo de rios e matas ciliares, devas-
tacao de florestas inteiras, secagem de rios, ra-
diatividades atbmicas, contaminacao de lengdis
freaticos, envenenamento dos solos de mane-
jo agricola com pesticidas, lixdes maiores que
muitas cidades, desertificagdo, desmatamentos,
inundagdes, envenenamentos por didxido de
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enxofre, alimentos contaminados por pesticidas
e modificados geneticamente, emissao de gas
CO2, extingao de espécies e trafico de animais,
erosao de solos, esgotamento de reservas de
peixes, desaparecimento dos bosques, aque-
cimento global, perda da biodiversidade, chuva
acida, buraco na camada de ozbnio, etc. —eis ai
alguns dos escombros associados a essa tem-
pestade do progresso tdo belamente descrita por
Benjamin, fruto de uma interveng¢ao social, politi-
ca e cientifica, certamente colocada em marcha
ha pelo menos seiscentos anos em solo euro-
peu, cujos resultados desastrosos sao colhidos
na América Latina como um todo.

Sao os gregos que introduzem a ideia do
crescimento natural dos conhecimentos no cur-
so do tempo e do consequente desenvolvimento
natural da humanidade, ao passo que os cristaos
introduzem a ideia de aperfeicoamento espiritual
da humanidade. Com Santo Agostinho, preva-
lece a ideia de um desenvolvimento que vai da
cidade dos homens a Cidade de Deus, de modo
que o progresso seguiu seu curso desde os gre-
gos até a alta Idade Média na busca do equilibrio
entre forcas materiais e espirituais. A partir dai,
a fé se chamava progresso e a vida boa é parte
deste mundo e nao do além. A felicidade terres-
tre foi prometida por capitalistas e socialistas; o
passado, as tradicdes, as sociedades arcaicas,
tudo isso seria arrastado, varrido e lavado pela
maré do desenvolvimento. A secularizacao e
a emancipagao individual constituiam as duas
maiores promessas de um futuro radioso e de
prosperidade para todos...

A maré inevitavel do progresso seguia o
seu curso, agora aliado a economia, elevada
a mae das Ciéncias e a categoria de entidade
fechada, desvinculada de qualquer parametro
sociologico, filoséfico, cultural e politico. A eco-
nomia perdeu o sentido da realidade e da com-
plexidade tornando-se “incapaz de prever suas
perturbagdes e seu devir, e torna-se cega ao
proprio econémico [...] Ela produziu melhorias
consideraveis no nivel de vida; ao mesmo tempo
provocou perturbagdes no modo de vida”. (MO-
RIN, 2002, p. 65-66). Apromessa parece nao ter
se cumprido. Por toda parte, “se sente que nao
nos dirigimos a um futuro radioso e nem mesmo
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a um futuro feliz”. (Ibidem, p. 77).

A ideia dominante de desenvolvimento,
segundo Morin (2002, p. 77), se sustenta em
um mito global “no qual as sociedades indus-
trializadas atingem o bem-estar, reduzem suas
desigualdades extremas e dispensam aos indi-
viduos o maximo de felicidade que uma socie-
dade pode dispensar”. De outro lado, esta é uma
concepgéo redutora,

[...] em que o crescimento econbémico é o
motor necessario e suficiente de todos os de-
senvolvimentos sociais, psiquicos e morais.
Essa concepgao tecno-econdmica ignora 0s
problemas humanos da identidade, da comu-
nidade, da solidariedade, da cultura. Assim, a
nocao de desenvolvimento se apresenta gra-
vemente subdesenvolvida. A nogao de subde-
senvolvimento € um produto pobre e abstrato
da nocao pobre e abstrata de desenvolvimen-
to (Ibidem, p 78).

Essa teleologia histérica levaria em seu
bojo a satisfacdo das necessidades basicas e
0 acesso ao reino da liberdade. A emancipagao
das sociedades “primitivas” se daria “pela clari-
vidéncia do conhecimento e da desalienagao do
mundo pré-moderno pelo desenvolvimento da
ciéncia e da tecnologia”. (LEFF, 2000, p. 6). O
problema da disjung¢ao entre os conhecimentos
nao afeta apenas a economia, também a politica
nao comunga com a economia, nem com outros
importantes saberes. A politica também sofre da
miopia da especializagao, reduzida muitas vezes
a aspectos técnicos e quantitativos, o que a in-
capacita para lidar com a solugéo dos problemas
complexos da sociedade atual.

Resumidamente: de um lado a promessa
da liberdade na carona do ideario de mercado:
bastaria apertar o piloto automatico e a felicida-
de geral seria uma questio de tempo. Bastaria
varrer “velhas” e “arcaicas” ideologias comuni-
tarias para que entrassemos na correnteza do
desenvolvimento. Vimos que o capitalismo nao
conseguiu conciliar liberdade e igualdade. De
outro lado, a igualdade seguiria, segundo o0s so-
cialistas, de maos dadas com um Estado planifi-
cado. Aqui, o desenvolvimento seria resultado de
esforgos voluntarios, intencionais e planificados.
Sabemos hoje que a igualdade em solo socialis-
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ta ndo conduziu a liberdade e que a planificagao
resultou num capitalismo de Estado que soube
cacar “bruxas” e inimigos do sistema, talvez me-
Ihor do que a Santa Inquisicao. De um lado e de
outro, capitalismo e socialismo néo escapam da
visdo economicista do mundo. De um lado e de
outro, confundiu-se igualdade com homogenei-
dade e n&o reconhecimento de diferengas.

O que nos restaria, entao, diante de um
quadro que nao é promissor? Restaria a lamduria
€ a posicao dos céticos que pensam suspender
seus juizos em situagdes de crise, dizendo que
nao tém nada a ver com isso? Ou restaria um re-
lativismo cultural pés-moderno? Abaixo da linha
do Equador seguiremos lendo nossa realidade
com base nas velhas metaforas de paises de-
senvolvidos/subdesenvolvidos, avangado/atra-
sado, Primeiro Mundo/Terceiro Mundo? Haveria
a possibilidade de alternativas?

A teoria da dependéncia teve o mérito de
desmascarar a tese de que o desenvolvimento
possa ser uma nogao universalmente neutra. Foi
capaz de mostrar que, ao invés de se ter uma si-
tuacdo de acumulagdo ou expanséo para todos,
o capitalismo apresenta diferenca de poder entre
unidades do sistema (intra ou inter Estados-Na-
¢des) em termos econdmicos e politicos. (LINS,
1991, p. 68). Até aqui, temos o alcance da teoria,
mas os limites se apresentam na medida em que
tal teoria n&o consegue romper com a racionali-
dade econémica instrumental. As crises ambien-
tais hoje globalizadas estdo ai para questionar
as premissas ontoldgicas, epistemoldgicas e éti-
cas com as quais se fundou a modernidade, as
quais negaram as leis, os limites e os potenciais
da natureza e da cultura; a degradagao ambiental
€ produto de um paradigma societario globaliza-
do e homogeneizador que negou o heterogéneo
e o valor da diversidade (LEFF, 2000, p. 6). Para
além da possibilidade de aceder a um estado de
equilibrio através de uma “gestao racional do am-
biente”, também desejada pelo capitalismo e neo-
liberalismo de maneira geral, “a sustentabilidade
recoloca a relagao entre cultura e natureza; entre
as diferentes significagdes culturais e os diversos
potenciais da natureza”. (Ibidem, p. 8).

Nesse sentido, o desafio que se nos
apresenta em qualquer parte do planeta é o de
pensarmos o desenvolvimento na perspectiva

Emancipagdo, Ponta Grossa, 10(1): 297-309, 2010. Disponivel em <http://www.revistas2.uepg.br/index.php/emancipacao>



A Teoria da dependencia a luz da realidade atual

pluridimensional, ultrapassando os limites da
unidimensionalidade. Nesse caso, a politica, em
sentido amplo, entra em cena novamente, nao no
sentido totalitario, nem no sentido técnico, mas
no sentido multidimensional e da complexidade.
Se ha um desafio no sentido de reapropriagao
social da natureza, para lembrarmos Leff (Ibi-
dem), esse nao € um problema apenas de cus-
to/beneficios, € um problema que diz respeito a
todos os afetados. Nesse caso, a economia, en-
quanto esfera de decisdes, nao teria mais como
continuar reivindicando para si um papel imune
a qualquer discussao politica.

5 Consideragoes finais

La insustentabilidad del planeta y de la huma-
nidad, es un cuestionamiento de los fundamen-
tos de nuestro ser en el mundo [...] el proble-
ma de la sustentabilidad no solo remite a un
cuestionamiento de la modernidad, sino a una
auténtica crisis de civilizacién, que abre una
transformacion de nuestra existéncia histérica.

(Enrique Leff)

Iniciamos nossas reflexdes fazendo refe-
réncia a teoria da modernizagao para tao logo
fazermos uma breve incursao sobre a teoria de-
senvolvimentista dos tedéricos da CEPAL. Em li-
nhas gerias, a teoria da modernizacéo sustenta
que o desenvolvimento e o subdesenvolvimento
sao momentos diferentes de um mesmo conti-
nuum. Em outras palavras, o subdesenvolvimen-
to é umarealidade temporaria que sera progres-
sivamente substituida pelo desenvolvimento. A
modernizag¢ao ocorreria mediante a superagao
de fases, que vai de uma situacao de “atrasos”
sociais a uma nova situagao onde o consumo
ocorrera de forma massiva.

Depois de longas lutas e batalhas pela in-
dependéncia politica na América Latina, o século
XIX representa o ponto de partida da insergcao
de nossa regido no cenario econémico interna-
cional. A regido procurou desenvolver sua eco-
nomia com base no modelo econdémico primario-
exportador (SAMPAIO, 2005, p. 20), o qual apre-
senta, como visto anteriormente, varios aspectos
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relativos a dependéncia: 1) desigualdade nos
termos de troca de mercadorias em fungao do
baixo valor agregado dos bens exportados; 2) o
modelo primario exportador; 3) mercado interno
débil; 4) a alianga entre capital estrangeiro e eli-
te local; 5) modernizagao conservadora, depen-
dente de tecnologias externas; 6) incapacidade
de fomentar poupanca interna; 7) concentragao
de renda interna.

As premissas tedricas da CEPAL sao for-
muladas nesse contexto descrito, propondo que
os paises latino-americanos necessitariam ace-
lerar seu processo de industrializacao, visando
com essa proposta substituir a politica de impor-
tacbes e diversificar a estrutura produtiva. Para a
reversao desse quadro, os cepalinos defendiam
uma forte intervencao do Estado na economia
em parceria com a classe empresarial, visando
criar uma plataforma de investimentos, dando
prioridade ao capital nacional. Embora se reco-
nhega méritos aos tedricos cepalinos por terem
percorrido caminhos proprios na compreensao
do subdesenvolvimento da regido latino-ameri-
cana, em linhas gerais, nao divergem muito dos
tedricos da modernizagao no sentido de que al-
mejam percorrer as trilhas tracadas pelas nagoes
industrializadas do século XIX (lbidem, p. 21).
Nao obstante os esforgos feitos para propor a
mudancga da drastica realidade da economia da
regido, a renda continuou concentrada nas maos
de poucos, o mercado interno nao mostrou de-
sempenho, os métodos produtivos continuaram
dependendo da importagao de tecnologias dos
paises centrais.

Ateoria da dependéncia esta estritamente
relacionada as reflexdes iniciadas pelos cepali-
nos, percorrendo, porém, outro caminho. Os te-
oricos cepalinos estavam corretos ao detectar
que a situacado de dependéncia estava prepon-
derantemente relacionada aos desequilibrios
nas relacdes de troca no comércio exterior. Por
outro lado, os tedricos da dependéncia, na ex-
pectativa de irem além, analisaram a questéo de
uma perspectiva dialética, no sentido de que os
fatores econémicos e politicos exdgenos e en-
ddgenos se relacionam para estabelecer uma
conjuntura de desenvolvimento ou subdesen-
volvimento em cada pais. Para os teédricos da
dependéncia, a especificidade da regiao latino-
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americana apontava para o fato de que mesmo
que tenham ocorrido mudancas significativas na
base industrial da regido, isso n&o tinha signifi-
cado, ainda, distribuicido de renda, controle da
inflacdo, controle dos déficits no balanco de pa-
gamento e desenvolvimento a altura dos paises
europeus e da América do Norte.

A década de 1980 ficou conhecida com a
“década perdida”, pois as tentativas de estabi-
lizacdo da economia fracassaram. A realidade
econdmica que se apresentava nao refletia a
expansao do mercado interno baseada nos in-
vestimentos estrangeiros (SAMPAIO, 2005, p.
22-23). O novo contexto politico e econédmico
internacional contrariou, dessa forma, as ex-
pectativas e otimismo dos tedricos da depen-
déncia, sobretudo Cardoso e Faletto (1975). O
processo de globalizagao financeira da década
de 1980 ja sinalizava o que estava reservado
para a economia latino-americana na década de
1990. As receitas do “Consenso de Washington”
desembocaram num processo de profunda crise,
cujas propostas consistiam em reduzir o Estado
através das privatizacbes e adocao de politicas
fiscais mais rigorosos. Apds pouco mais de uma
década, “o unico éxito apontado foi o combate a
inflagcdo, pois 0 que se observa é um cenario de
desemprego, recesséao, baixos salario e cresci-
mento econdémico insuficiente”. (Ibidem, p. 23).

Segundo dados da CEPAL, divulgados no
informe Latinobarémetro de 2007, as estatisticas
no ano de 2005 indicam que 39,8% e 15,4% da
populacao latino-americana se encontram em
situacao de pobreza ou de pobreza extrema,
respectivamente; porcentagens essas que sinali-
zam que ao redor de 209 milhdes de pessoas se
encontram em situagéo de pobreza e 81 milhdes
em condicdes de indigéncia. O mesmo estudo
também aponta que o quesito distribuicido de
renda tem apresentado avancos muito ténues,
sendo que a mesma desigualdade se manteve
invariavel durante a década de 1990, piorando
inclusive no comego da presente década. (LA-
TINOBAROMETRO, 2007, p. 4-5).

No bojo do cenario anteriormente descrito,
a crise se expande para outros recénditos, até
entdo deixada de lado e empurrada para debaixo
do tapete da racionalidade econémica. Fala-se
de uma crise da qual nenhum pais ficaria de fora.
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Esta se falando da faléncia de um modelo de
desenvolvimento tido até entdo como corolario
da felicidade humana no planeta. A crise na qual
estamos todos inseridos é econdmica, politica e
cientifica. As fontes de matéria-prima e de ener-
gias que o mercado supunha inesgotaveis estao
no seu limite, o que nos remete para a crise mais
grave de todas as crises, a crise ecoldgica.

Cruzar-se-a os bragos? Suspender-se-a
os juizos diante dos fatos? Certamente que nao.
Esse € um momento em que economia, politica e
ciéncia s6 conseguirao sair do casulo em que se
encontram, caso se tenha a coragem suficiente
de entrar num debate com todos aqueles que se-
rao afetados direta e indiretamente com o novo
modelo de desenvolvimento a ser pensado. E,
para isso, todas as esferas precisam ser demo-
cratizadas, inclusive a economia e o mercado.
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