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Resumo: Revisitando a literatura gramatical (CUNHA; CINTRA, 2001; PERINI, 2005; BECHARA,
2009; ROCHA LIMA, 2011), contraposta a outros estudos, como os de Souza (2017), de Tarallo (1985)
e de Monteiro (2008), este artigo objetiva discutir a Alternancia Pronominal (AP) entre nés e a gente,
juntamente com a Concordancia Verbal (CV), a fim de descrever o comportamento de um tinico falante,
atingindo certo grau de homogeneidade linguistica. Para tanto, selecionamos, por amostragem aleatoria,
um inquérito do banco de dados Iboruna (GONCALVES, 2007). Identificamos uma preferéncia pelo
uso do a gente em relacdo ao nés e ao sujeito oculto; no entanto, nas ocorréncias do uso do pronome
pessoal nds, ha preferéncia do informante pelo tempo verbal em forma coloquial, pois se apresenta por
pretérito perfeito.
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Abstract: Revisiting the grammatical literature (CUNHA; CINTRA, 2001; ROCHA LIMA, 2011;
BECHARA, 2009; PERINI, 2005), opposed to other studies, e.g. Souza (2017), Tarallo (1985) and
Monteiro (2008), this article aims to present a description of alternation between verb agreement patterns
between personal pronouns nés (‘we’) and a gente (‘we’). For this purpose, we selected, by random
sampling, an inquiry from the Iboruna database (GONCALVES, 2007). We identified a preference for
the use of a gente in relation to nds and to the elliptical subject; however, in the occurrences of the use of
the personal pronoun nés, there is a preference by the informant for the verbal time in colloquial form,
because it is presented as present perfect.

Keywords: Verb Agreement. Sociolinguistics. Spoken Portuguese. Iboruna. N6s/A gente.

INTRODUCAO

Parecer haver consenso quanto a definicdo da Concordancia Verbal (de agora em diante,
CV) nas gramaticas prescritivas do portugués. Rocha Lima (2011) define a CV como a relagao,
em ndmero e em pessoa, desencadeada, em uma oracdo, pelo nicleo do sujeito no verbo. De
acordo com Cunha e Cintra (2001), o fendomeno de CV caracteriza-se como a alternancia do
verbo para concordar com o sujeito em numero e em pessoa.

No Portugués Brasileiro (doravante, PB), a variacdo no uso da CV parece estar direta-
mente relacionada a desigualdade social presente no pais. Variantes utilizadas pelas classes mais
abastadas tendem a ser consideradas como privilegiadas e, algumas vezes, prescritas como a
“forma correta” em livros didaticos. Por sua vez, as variantes utilizadas pelas classes socialmente
marginalizadas tendem a sofrer com o estigma da sociedade. Dessa forma, a compreensdo das
desigualdades sociais tem, como fator necessario, a analise linguistica.

Monteiro (2008) divide as variantes em estigmatizadas e em ndo estigmatizadas. Estas
sdo construcoes aceitas pela sociedade; aquelas, em sua maioria, ndo sdo aceitas socialmente,
por estarem relacionadas a camadas mais marginalizadas e/ou excluidas.

Se um falante é um camponés ou mora numa favela, se é analfabeto ou de baixo
nivel de escolaridade, é 16gico que sua maneira de falar ndo serd a mesma que a
das pessoas que se situam no apice da piramide social. Em todos os niveis linguis-
ticos se manifesta essa distancia: na fonoldgica, no léxico, na sintaxe. Ele prova-
velmente usara formas como vrido, pranta, expilicar e musga ou construcoes do
tipo nés veve, ele viu eu, eu se danei etc. E, com isso é mais discriminado ainda

pela sociedade (MONTEIRO, 2008, p. 65).

No entanto, tais variantes ndo podem ser analisadas, desconsiderando-se seu contexto
social. Isso porque muitas construgoes, tidas como estigmatizadas pela Gramatica Normativa,
ndo o sdo por seus falantes em seu nicleo familiar, por exemplo.

Este artigo apresenta uma andlise qualitativa da CV, instanciada pela Alternancia Pronominal
(AP, de agora em diante) entre formas alternantes de primeira pessoa do plural (nés/a gente). E
preciso destacar que, no que tange a esse fendomeno linguistico, é possivel analisa-lo sob trés
perspectivas, quais sejam: (i) considerando-se, apenas, a CV; (ii) considerando-se, apenas, a
AP; ou, ainda, (iii) considerando-se o entrecruzamento dessas duas varidveis. Neste trabalho,
optamos por um recorte qualitativo da CV, considerando-se a AP como um fenémeno a priori
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e ndo controlado neste trabalho. Para tanto, utilizamos um unico inquérito (o que possibilita
analisar, efetivamente, os contextos de alternancia) da Amostra Censo (daqui em diante, AC),
compilada no Banco de Dados Iboruna (GONCALVES, 2007), representativa do século XXI,
o0 qual retine amostras de fala espontanea do portugués falado no noroeste paulista.

O inquérito usado conta com apenas dezoito (18) ocorréncias dos pronomes estudados,
0 que viabiliza certo grau de detalhamento, justificando o recorte referente a descricao quali-
tativa dos elementos. A guisa de conclusio, parecer haver uma preferéncia do uso de a gente
em detrimento de nds e, no contexto de informalidade da Narrativa Recontada (NR),' a forma
nos vem demarcada por CV formada com o pretérito perfeito.

Expostos nossos objetivos e, brevemente, os resultados parciais, este trabalho organiza-se
em quatro se¢des. Na primeira se¢do, apresentamos 0s pressupostos teéricos que embasam nossa
discussdo, além de problematizarmos a definicdo da CV entre as gramaticas descritivas e pres-
critivas (CUNHA; CINTRA, 2001; PERINI, 2005; BECHARA, 2009; ROCHA LIMA, 2011).
A segunda secdo pauta-se em uma explicacdo da CV a luz da teoria variacionista. Seguem-se,
na terceira secdo, os métodos utilizados e, na quarta secdo, mostramos os resultados. Por fim,
apresentamos nossas consideracoes e as referéncias utilizadas.

PRESSUPOSTOS TEORICOS

Para analisar a variacdo da CV entre nds e a gente, é preciso revisar a literatura, a fim
de identificar os critérios suficientes e necessarios para a construcao de uma defini¢do concisa
e coerente da CV. Para Cunha e Cintra (2001), a concordancia é explicada em termos de uma
relacdo desencadeada.

Solidariedade entre o verbo e o sujeito, que ele faz viver no tempo, exterioriza-se
na CONCORDANCIA, isto é, na variabilidade do verbo para conformar-se ao
nimero e a pessoa do sujeito (CUNHA; CINTRA, 2001, p. 496).

Bechara (2009) coaduna com a defini¢do de Cunha e Cintra (2001), expandindo-a para
casos de CV em que se relaciona o predicativo na oracao. Isto é, “[...] [a] concordancia verbal
[...] se verifica em niimero e pessoa entre o sujeito (e as vezes o predicativo) e o verbo da ora-
cdo” (BECHARA, 2009, p. 441).

Perini (2005) problematiza as conceitualizacdes da CV nas gramaticas prescritivas.
Entretanto, o proprio autor compreende a necessidade de escolha das gramaticas por conceitos
cristalizados, a fim de um norteamento metodologico que possibilite extrair regras gerais de
CV. Até mesmo a expansao do predicativo para orientacao da CV é desconstruida, uma vez que
as normas gramaticais ndo conseguem agrupar toda forma de CV no PB.

Ja a solucdo proposta aqui entende a concordancia como um sistema de filtros
(independentemente motivados) que suprime certas estruturas por apresentarem
ma formacdo de algum tipo. E importante enfatizar que esses filtros nunca sao

! A Narrativa Recontada é a reproducéo de fato alegre ou triste ocorrido com outrem, sem envolvimento do informante (GONCALVES,
2019, p. 287).
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especificos dos casos de concordancia verbal, mas sdo necessarios na gramatica
de qualquer maneira (PERINI, 2005, p. 192).

Nota-se que esse problema é facilmente observado nos tragos de variedades com maior
prestigio. No caso do vernaculo, a norma é ainda mais problematica.

Acontece que o “erro de concordancia” ndo é uma decorréncia direta do mecanismo
da concordancia, mas de outros fatores gramaticais — em outras palavras, o “erro
de concordancia” em si ndo existe. Trata-se, antes, da violacdo de certos filtros e
restricoes independentes do mecanismo da concordancia (PERINI, 2005, p. 189).

Resumidamente, Cunha e Cintra (2001) e Bechara (2009) apontam as contradi¢des entre
os usos de vernaculo com a prescricdo gramatical: indicam apenas como erro as variedades de
CV do informante, enquanto Perini (2005) indica a problematica de apontar as variedades de
CV como violag¢des ou com erros sem a analise e sem a descri¢ao das ocorréncias.

Os gramaticos prescritivos supracitados refletem que a omissao do sujeito (atestada por
sua repeti¢do), por meio da concordancia e do sujeito oculto, parece justificar a concordancia
como mecanismo de economia linguistica e de coesdo e de coeréncia textuais (cf. KOCH, 1990;
1996). Para Cunha e Cintra (2001, p. 496), a concordancia evita repeticao do sujeito, marcando-o
por meio da flexdo em niimero e em pessoa. Significa dizer que até mesmo normas prescritivas
possuem suas intersec¢des com o vernaculo do informante. Portanto, é mister a necessidade
de descricdao de cada ocorréncia a partir de regras prescritivas, seja para tracar problematicas
como até mesmo interseccoes.

Para os gramaticos prescritivos, via de regra, se houver um unico sujeito, “[...] o verbo
concorda em numero e pessoa com o seu sujeito, venha ele claro ou subentendido” (CUNHA;
CINTRA, 2001, p. 497). Quando a oracao tem dois ou mais sujeitos, os autores apresentam
variabilidade da regra.

O verbo que tem mais de um sujeito (SUJEITO COMPOSTO) vai para o plural e,
quanto a pessoa, ira:

a.  paraa 1% pessoa do plural, se entre os sujeitos figurar uma da 1° pessoa [...]
b.  para a 2° pessoa do plural, se, ndo existindo sujeito da 1* pessoa, houver um
da2*[...]

c. para a 3* pessoa do plural, se os sujeitos forem da 3* pessoa. (CUNHA,;
CINTRA, 2001, p. 497-498).

Quanto a utilizacdo de nds, como pronome prototipico de primeira pessoa do plural, os
autores apontam tratar-se de um subtipo de pronome pessoal, caracterizado por denotar aquele
que fala (cf. BENVENISTE, 1976), além da nocao de pluralidade, que pode incluir ou ndo o
falante (CUNHA; CINTRA, 2001, p. 276). Os autores concluem que o uso do pronome nds
desencadeia relagdes de concordancia. “Dizemos que um verbo esta no singular quando ele se
refere a uma sé pessoa ou coisa e, no plural, quando tem por sujeito mais de uma pessoa ou
coisa” (CUNHA; CINTRA, 2001, p. 380).

Quanto a concordancia com a pessoa, 0s autores apontam ainda que o verbo possui
trés pessoas, diretamente relacionadas com a pessoa gramatical que atua como seu sujeito. “A
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primeira pessoa é aquela que fala e corresponde aos pronomes pessoais eu (singular) e nds
(plural)” (CUNHA; CINTRA, 2001, p. 380).

Quanto a a gente, Cunha e Cintra (2001, p. 214) identificam seu uso como sendo colo-
quial, i.e., “[...] emprega-se a gente por nds, e, também, por eu”. Significa dizer que a gente é
utilizado como forma de primeira do plural, mesmo que, quanto a concordancia, difira de nds:
“[...] o verbo deve ficar sempre na 3% pessoa do singular” (ibid).

TEORIA DA VARIACAO

A concordancia ideol6gica desencadeada entre a gente e o sintagma verbal, i.e., quando
o falante constréi frases como “a gente vamos”, acontece devido a ideia de pluralidade que
o pronome pessoal carrega e como ele faz a concordancia verbal (apenas com verbos na 3?
pessoa do singular). O inverso ocorre com o pronome pessoal nds, que, apesar de carregar a
pluralidade, faz concordancia verbal com verbos na 1? do plural, como indicou Rubio (2011)
em sua analise de PB e Portugués Europeu (PE).

Nas variedades do PB e mesmo do portugués europeu (PE, daqui em diante), a
inclusdo de novas formas de mencao as pessoas do discurso reelaborou o quadro
pronominal e de CV, o que ocasionou como resultado a falta de correspondéncia
entre mesma pessoa e desinéncia verbal (RUBIO, 2011, p. 2).

Falantes dentro do extrato social marginalizado tendem a fazer concordancia ideoldgica,
enquanto aqueles que tém maior nivel de instrucdo utilizam formas mais proximas daquelas
previstas pela gramatica prescritiva, como orienta Pacheco (2018).

Posteriormente houve uma mudanga linguistica em que a gente transformou-se
em pronome de primeira pessoa do plural (“tolerdvel”), ainda ndo totalmente
gramaticalizado, principalmente se levarmos em consideracdao que a expressao a
gente podemos é estratificada socialmente no portugués brasileiro e, portanto, ndo
é um traco gradual das variedades linguisticas do Brasil. Esse caso é mais estig-
matizado e menos recorrente no portugués brasileiro do que no portugués europeu
(“proscrito”) (PACHECO, 2018, p. 232).

A perspectiva variacionista prevé, entretanto, a heterogeneidade na lingua, uma vez que,
como pontua Tarallo (1985), considera o “caos” linguistico como um objeto de estudo e de
analise, o qual surge do embate entre variantes linguisticas. Dessa forma, a nocao de que todos
os falantes interagem de forma igual cai por terra. Labov (2008 [1972]) afirma que a lingua é
heterogénea e diversificada; posicionamento esse que é retomado por Tarallo (1985) e, também,
por Monteiro (2008), ao afirmar que “[...] uma das tarefas da sociolinguistica é descrever as
linguas em sua diversidade funcional e social” (MONTEIRO, 2008, p. 39).

Segundo Labov (1972), o pesquisador na area de sociolinguistica analisa o vernaculo,
sendo descrito como “[...] o estilo em que é minima a atengdo voltada para o discurso, isto €,
a fala mais espontanea possivel” (MONTEIRO, 2008, p. 49).

Portanto, o presente artigo, sendo uma investigacdo no campo da sociolinguistica, “[...]
devera partir de registros de fala” (MONTEIRO, 2008, p. 85), i.e., analisamos as ocorréncias
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retiradas de um inquérito produzido a partir da narrativa de um informante sobre as suas ex-
periéncias pessoais.

Quanto ao presente estudo, a CV parece ser instanciada no PB a partir da AP entre as
formas nds e a gente; as quais estdo em contexto de variacdo, correspondendo a variantes lin-
guisticas que sao “as formas alternantes, que expressam a mesma coisa num mesmo contexto”
(MONTEIRO, 2008, p. 59). De modo que, ao invés de considerar como desvio aquilo que foge
do que dita a Gramatica Normativa, tomamos como base a afirmacgao de que “[...] a cada variante
correspondem certos contextos que a favorecem” (TARALLO, 1985, p. 36). Esses contextos
podem ser linguisticos ou extralinguisticos, como “[...] formalidade vs. informalidade do dis-
curso, o nivel socioeconémico do falante, sua escolaridade, faixa etaria e sexo” (TARALLO,
1985, p. 46), dentre outros.

Na proxima secao, a luz dessas breves consideracdes, indicamos os métodos utilizados
neste trabalho e que seguem uma andlise qualitativa da ocorréncia da concordancia verbal.

METODOS

Para elaboracao do artigo, utilizamos o banco de dados Iboruna, acerca do portugués fa-
lado no noroeste paulista, resultado do projeto Amostra Linguistica do Interior Paulista (ALIP),
financiado pela FAPESP e desenvolvido pela Universidade Estadual Paulista (Unesp), campus
de S&o José do Rio Preto, sob supervisao do Prof. Dr. Sebastido Carlos Leite Gongalves (Unesp/
Ibilce). Esse banco de dados é formado pela AC, em que cada entrevista corresponde a cinco
arquivos sonoros, didrio de campo, ficha social do entrevistado e transcri¢ao ortografica da en-
trevista. Também é formado pela Amostra de Interagcdo Dialdgica (Al), coletada secretamente
em situacdo de interacdo social, com um arquivo de dudio correspondente, didrio de campo,
ficha com dados do entrevistado e transcri¢ao ortografica da conversa.

A andlise foi produzida a partir de uma AC, sendo a escolha metodolégica do uso de
dados do Iboruna justificada pelo conflito entre as variagdes nds e a gente no contexto do por-
tugués falado no noroeste paulista. Sdo estabelecidas, no artigo, as variantes-padrdo (presenca
de concordancia), a partir dos estudos prescritivos de Cunha e Cintra (2001) e, ainda, Rocha
Lima (2011), para determinar o que seria julgado como “correto” por classes abastadas e quase
sempre se apresenta como conservadora, aquilo que tenta esbarrar a novidade, manter formas
cristalizadas no contexto da comunidade e, ainda, tende a possuir o maior prestigio social entre
os falantes. J4 as variantes ndo-padrdo retiradas do vernaculo utilizado pelo entrevistado sdo as
inovadoras, com menor prestigio social. No substrato da pesquisa, a concordancia verbal é iden-
tificada a partir da AP entre nds e a gente e da relagdo tempo-verbal no discurso do informante.

Tarallo (1985) afirma que, em fenomenos especificos das variagcoes, em determinadas co-
munidades, pode ndo ser verificada uma clara e cristalizada dicotomia de inovagdo estigmatizada
e de conservacao prestigiosa, i.e., 0s dados coletados sobrepdem-se as hipdteses do pesquisador.

Realizamos uma investigacdo qualitativa, a partir de um inquérito do corpus Iboruna.
Tal analise, mesmo que compreenda apenas um unico informante, ndo prejudica a qualidade da
descricao, pois atingimos um certo nivel de homogeneidade. Possibilita-nos, também, considerar
o efetivo contexto social-economico-geografico.

Muitas Vozes, Ponta Grossa, v. 9, n.1, p. 237-249, 2020.



Jodo Miguel Lahoz Rinaldi, et al.

Dentro do escopo de coletas de dados, vale ressaltar a problematica no género entrevista:
o paradoxo do pesquisador (cf. LABOV, 1976). Os dados podem ser comprometidos a partir da
interferéncia do entrevistador para com os entrevistados, “ora estando presente o investigador, o
falante se expressa com algum grau de formalidade e, por conseguinte, sua fala nao sera espon-
tanea” (MONTEIRO, 2008, p. 33). Uma forma possivel descrita por Tarallo (1985) para tentar
amenizar essa problematica é propor coleta a partir de narrativas de experiéncia pessoal, posto
que o informante se preocupa em manter entretido o interlocutor e, assim, é menos cuidadoso
ao utilizar as variantes com maior prestigio, aproximando-se de seu vernaculo.

A observancia do paradoxo do observador foi o respaldo determinante para a escolha
metodoldgica na utilizagcdo dos dados do Iboruna, pois a forma que as entrevistas sdo conduzidas,
a partir de perguntas pessoais do entrevistador para com o informante, condiz com as decisoes
de coleta de dados e andlise presente neste artigo.

Como ja mencionado, analisamos um inquérito da AC. A selecdo foi motivada por uma
amostragem aleatéria: utilizamos o software Bioestat para selecionarmos um inquérito para a
analise e para as andlises estatisticas. O informante é um homem, na faixa etaria entre 16-25
anos, originario de Sao José do Rio Preto, cuja escolaridade vai até o primeiro ciclo do ensino
fundamental e de renda familiar de até dois salarios minimos.

Através do estudo dos dudios e da transcricdo da entrevista, ambos disponiveis no site
do Iboruna, analisamos a CV, considerando, também, a AP entre nds e a gente. Sendo assim,
as ocorréncias no inquérito foram levantadas e quantificadas. Mesmo em se tratando de um
trabalho qualitativo, a andlise quantitativa é possivel e contribui para os estudos da CV e da AP
no PB: permite comparar dados de uma amostra como um todo (a AC do Iboruna) com dados
de um unico falante.

Os graficos foram confeccionados para instrumentalizar as ocorréncias, e ndo para aferir
o0 uso de nos e a gente em contexto social-geografico-econémico do falante. O artigo é resul-
tado de andlise de dados de um tnico inquérito, sendo impossivel configurar qualquer tipo de
resultado conclusivo sobre a disputa das variantes. Contudo, os graficos e a instrumentalizagao
desses dados auxiliam e corroboram para futuros artigos com intencao de determinar os usos
das variantes no contexto extraido pelo Iboruna.

Nossas analises consideram, em certa medida, a nogao de erro expressa pela gramatica
tradicional. Camacho (1988) afirma, ao discutir a proposta de estudo da variagdo linguistica,
que existem duas nogoes de “erro” dentro do ensino de Lingua Portuguesa: a primeira decorre
de uma nocao de norma/gramatica como um conjunto de regras que devem ser seguidas, aos
moldes de uma norma juridica; “erro” seria, pois, tudo aquilo que foge a essas regras. A se-
gunda definicdo, por sua vez, assume a norma/gramatica como um conjunto de regras que sao,
efetivamente, usadas; “erro”, portanto, seria uma constru¢ao que nao comunica.

Posto isso, assumimos as categorias da Gramadtica Normativa para discutirmos esses
contextos de inadequacao da concordancia. Mesmo porque a nogao de “erro” inexiste, uma vez
que todas as formas possiveis de AP e de variacdo da CV sdo justificdveis e comunicativamente
bem formuladas. Essa justaposicdo entre categorias e nogdes da Gramatica Normativa e o uso
efetivo pelo informante ndo se configura como uma tentativa de adequacao ou de justificacao
do preconceito linguistico: inexiste, entdo, a nocao de “erro”. Tal justificativa é necesséria
para que, em um movimento discursivo, ndo incorramos em utilizar categorias e/ou termos
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da Gramatica Normativa/Prescritiva e mantenhamos um simulacro discursivo de denominar a
variacdo como “erro”.

As variantes, a priori, podem parecer catticas por conta do seu contexto de disputa,
como Tarallo (1985) define, a lingua pode ser concebida como palco belicoso das variantes;
entretanto, o préprio autor alega que essa disputa pode ser catalogada e compreendida.

As gramaticas prescritivas utilizadas foram Cunha e Cintra (2001), Rocha Lima (2011) e
Bechara (2009), por seu destaque nacional como prumo para determinar quais seriam as formas
esperadas na construcdo dentro dos parametros da dita norma culta. Além disso, como forma
de problematizacdo, foi usada uma gramatica descritiva, que possui 0 mesmo renome e impor-
tancia dos outros autores, elaborada por Perini (2005). Dessa forma, nossa analise, mesmo que
se valha de conceitos da Gramatica Normativa, ndo assume como verdadeiro seu julgamento
ou sua avaliacdo das escolhas de uso do informante por andlise critica de Perini (2005) sobre
as gramaticas descritivas e, ainda, o artigo seguiu o norteamento dos pressupostos teoricos da
Teoria da Variacao, i.e., ndo ha nenhum tipo de aferimento sobre as decisoes, apenas descricGes
e demonstracdes qualitativas.

Os casos discriminados foram descritos detalhadamente, afinal “é imprescindivel que, em
primeiro lugar, apresente, defina e caracterize detalhadamente cada uma dessas concorrentes”
(TARALLO, 1985, p. 33). O artigo parte da definicao de linguagem como palco de conflito
dos usos, entretanto com um objeto, método e corpus definido, sendo assim, a descricao do
inquérito é uma instrumentalizacdo dos dados que foi possivel extrair a partir das ocorréncias
observadas no inquérito do Iboruna.

As descricdes detalhadas sdo para catalogar as variantes em estado de disputa dentro
da fala do informante, como proprio Tarallo (1985) retoma a partir do descrito por Labov
como uma condic¢do natural no campo da fala, tanto em um campo micro (individuo) como
macro (comunidade).

Tal como proposto por Labov, a concepcéo e o alcance do modelo sociolinguis-
tico sdo a um so6 tempo sincronicos e diacronicos: tanto a variacao (situagdo lin-
guistica em varios momentos sincronicos, avaliados longitudinalmente; diacronia)

(TARALLO, 1985, p. 35).

A opcdo de descri¢do das ocorréncias é para delimitar e compreender a forma que se
relaciona essa disputa no discurso do informante, pois ela pode ser facilmente compreendida
como um caos linguistico. Apesar disso, Tarallo (1985) afirma ser possivel a descri¢cdo das
ocorréncias, porque o caos é apenas aparente. A atividade de descrigdo é para facilitar a ins-
trumentalizacdo de dados em pesquisa e possui o objetivo de mensurar como relacionam as
variantes dentro da fala do informante.
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ANALISE QUALITATIVA

No inquérito em analise, identificamos 18 (dezoito) ocorréncias do fendmeno em andlise,
das quais 8 (oito) referem-se ao uso de nés e 10 (dez) de a gente, como exemplificado no Gréfico 1.

Grafico 1: Uso de nés e a gente pelo informante no inquérito analisado.

Nos / A gente
Uso de (N06s) ¢ (A gente) pelo informante

(Nos) eliptico
11,1%

(N6s)
333%

(A gente)

55,6%

Fonte: elaborado pelos autores.

Agrupamos, para a analise, ocorréncias com sujeito pronominal expresso ou que possa
ser resgatado, como exemplificado em (1) e (2).

(1) descemo(s) no bar pa to/ jogd(r) um bilhar (AC-031, 2007, p. 2)
(2) escutamo(s) um barulho numa:: casa vizinha do lado (AC-031, 2007, p. 2)

A oracdo (1) faz parte da sessdao NR do relato do informante, quando ele reconta um
conflito que houve entre dois amigos, no qual um deles estava roubando fios de cobre da casa
do outro. No exemplo (1), o informante refaz parte de sua frase, representado pela barra (/),
quando chega no verbo jogar, o falante suprime o morfema [r] final. O exemplo (2) surge na
continuagdo da NR, na qual o informante faz um prolongamento da vogal, representado pelos
dois pontos repetidos (::), e depois continua a sua fala. Nos casos (1) e (2), o falante faz uso da
desinéncia de 1* pessoa do plural, porém, suprime o morfema [s] final por subentender que tal

desinéncia verbal ja carrega sentido de plural sem o morfema [s].

O grupo de fatores explicitude do sujeito apresentou relevante atuacdo na CV com
a gente, demonstrando que contextos de sujeito explicito favorecem o emprego da
variante verbos em 3PS e contextos de sujeito oculto ou desinencial, favorecem o
emprego de verbos em 1PP, justificado pela necessidade de reiteracdo da referén-
cia a 1PP do discurso, nesses casos, presente somente na desinéncia verbal. Dessa
forma, independentemente da forma pronominal presente em oracao anterior (nds
ou a gente), ha sempre a tendéncia ao uso de verbos em 1PP nos contextos de su-
jeito oculto ou desinencial (RUBIO, 2014, p. 174, grifos no original).
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DESCRIGAO QUALITATIVA DA CONCORDANCIA VERBAL: A ALTERNANCIA PRONOMINAL ENTRE NOS E A GENTE

No inquérito estudado, o informante tende a fazer concordancia verbal entre nés e a gente
nos seguintes tempos verbais: PST.MPFV, PST.IPFV, PST.PFV e PRES.?

Grafico 2: Tempos verbais em que ocorre CV padrdo entre nds e a gente.

Tempo Verbal
Tempo dos verbos que concordam com (N6s) e (A gente)

PST.MPFV

5,6%

PST.IPFV
16,7%

PRES

55,6%

Fonte: elaborado pelos autores.

Identificamos que o informante tende a concordar verbalmente, no PRES, com a gente,
sendo que peso de ocorréncias é 0.7 e, no caso do pronome pessoal nos, o peso é 0.3. Para o
PST.IPFYV, as ocorréncias identificadas foram de peso 0.1 para nds e 0.2 para a gente. A concor-
dancia em PST.MPFV foi feita apenas com a gente, resultando em peso 0.1. Quando o tempo
é PST.PFV, nao foram identificadas ocorréncias com a gente, no entanto, foi observado que
as ocorréncias de concordancia de nds ocorrem conjuntamente com os dois casos de sujeito
oculto, como na NR em “descemo(s) no bar” e “escutamo(s) um barulho”, resultando em peso
0.2. Tais ocorréncias — uso do pronome pessoal nés com o PST.PFV — indicam que mesmo o
falante usando o pronome pessoal padrao, estéa relacionado com um contexto de informalidade
devido ao tempo verbal, que estd em sua forma simples, como demonstra Barbosa (2012).

Quanto ao PPS [...], verificamos que, tanto no PB quanto no PP, o niimero de ocor-
réncias foi préximo. Entretanto, podemos observar que houve maior frequéncia de
PPS nos textos [-] formais: no PP encontramos 382 (68%) formas simples, e no

PB, 398 (73%) (BARBOSA, 2012, p. 191).

Ainda de acordo com a autora, isso ocorre “[...] porque os textos [-] formais de nosso
corpus sdo compostos por cartas informais e, em sua maioria, contém diversos trechos com
narrativas de fatos passados (perfectivos) [...]” (BARBOSA, 2012, p. 191). Indo ao encontro da
tendéncia identificada por Barbosa (2012), identificamos, no inquérito em analise, que os casos
de concordancia no PST.PFV com sujeito oculto ocorreram na secao em que o entrevistador
pede para o informante recontar um fato ocorrido com alguma pessoa que ele conhece (NR).

2Neste trabalho, utilizamos as seguintes siglas para os tempos verbais: PST.MPFV (pretérito mais que perfeito), PST.IPFV (pretérito
imperfeito do indicativo), PST.PFV (pretérito perfeito do indicativo) e PRES (presente do indicativo).
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Grafico 3: Concorddncia verbal entre nds e a gente relacionada com os tempos verbais.

Tempo Verbal

B Nos [ (Nos)eliptico [l A gente

rréncias

Nimero de oco

e -

PRES PST.PFV PST.IPFV PST.MPFV

Fonte: elaborado pelos autores.

Em relagdo a transitividade verbal de nds, sujeito oculto e a gente, o informante tende
a usar noés com verbos transitivos diretos, resultando em peso 0.4, sendo que, em apenas um
desses casos, o informante faz concordancia verbal com o sujeito (“escutamo(s) um barulho™).
Nesse tinico caso, o sujeito é eliptico, por isso o peso resultante de nds eliptico é 0.1. Em
relacdo aos verbos transitivos indiretos, o tinico caso de nds coincide com o caso de sujeito
oculto (“descemo(s) no bar”), resultando em peso 0.1. Quanto ao a gente, o peso é 0.3, sendo
que o informante faz concordancia em todos os casos (“a gente tava la fora”, “a gente tinha
costumado” e “a gente fica ali”’). Em relagdo aos verbos intransitivos, o peso para o pronome
nos e a gente coincide, sendo 0.1 nos casos “nds vai...” e “a gente mo/ é a casa que a gente td
moran(d)o”, respectivamente.

Griafico 4: Transitividade verbal entre nés e a gente.

Transitividade Verbal

B Nos [ (Nos)eliptico [l A gente

Numero de ocorréncias

Transitivo Direto Transitivo Indireto Intransitivo

Fonte: elaborado pelos autores.
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DESCRIGAO QUALITATIVA DA CONCORDANCIA VERBAL: A ALTERNANCIA PRONOMINAL ENTRE NOS E A GENTE

Por fim, foi obtido, como resultado, o peso 0.1 para a concordancia verbal do pronome
pessoal nds, porém, nos casos de nds eliptico, o peso foi 0.2 para o uso padrao da concordancia.
Enquanto isso, o peso para a gente foi categdrico. Os tinicos casos nao-padrdo identificados
foram relacionados ao pronome nds, resultando em peso 0.5.

Grafico 5: Grdfico comparativo da concorddncia verbal do uso de nés, sujeito oculto e a gente.

Concordancia Verbal
B Nos [ (Noés)eliptico [l A gente

rréncias
(=)}

Numero de oco

Padrdo Nao-Padrao

Fonte: elaborado pelos autores.

A GUISA DE CONCLUSAO

Em decorréncia da AP entre as formas nds e a gente, foi possivel atestar 8 (oito) ocorrén-
cias de nds e 10 (dez) ocorréncias de a gente, totalizando 18 (dezoito) ocorréncias de primeira
pessoa do plural. A partir da analise qualitativa das ocorréncias supracitadas, identificamos uma
relacdo entre o sujeito oculto (especialmente, com formas sequenciais de nés) e o verbo em PST.
PFV, atestada pelo levantamento de dados descritos no Grafico 3. Dessa forma, comprovamos
nossa hipotese inicial da sobreposicdo do uso de a gente em relacao a nds e, ainda, a utilizagao
majoritaria do uso do pronome nds em conjunto com verbos no PST.PFV.

Neste trabalho, analisamos de forma qualitativa a CV. Identificamos, observando a partir
da literatura sobre o tema, haver um aparente descompasso quando se observam dados gerais e
dados individuais (o que nos levaria a pensar na possibilidade de haver outros parametros, e.g.,
arelagdo direta entre o falante e a situacdo de entrevista, que se dilui em uma analise puramente
quantitativa). Contudo, h4, ainda, certo grau de proximidade, no que diz respeito as preferéncias
pelo uso de a gente e de certas formas verbais em detrimento de outras.

Vale ressaltar que, apesar da inviabilizacao de uma analise detalhada, por conta do pequeno
numero de ocorréncias, esperamos que a descricdo dos dados possa auxiliar futuras pesquisas na
area, além de ressaltar a diferenca nas definicoes de CV entre as graméticas normativas e descritivas.
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