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RESUMO

Este texto tem por objetivo propor uma discussao acerca do uso da linguagem
sexista, sobretudo, nos espagos educativos sob a otica da Analise do Discurso (AD),
numa tentativa de considerar o discurso androcéntrico reproduzido pelos/as profissio-
nais da educagao e suas implicagdes na reproducéo da cultura machista, utilizando como
base para esta reflex@o a Revista Professor do MEC.
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ABSTRACT

This text aims the debate about sexist language especially where the education
happens under the Analysis of Discourse perspective (AD), attempting to consider the
androcentric discourse reproduced by the education professionals and their reproduction
of male culture implications. As base to this reflection, we took the “Magazine Profes-
sor” from Culture and Sports Ministerial (MEC).
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Em outubro de 2003 foi langada
pelo MEC uma revista direcionada aos
docentes. Na capa, uma linda mulher
negra cercada de criancas, represen-
tando uma professora e seus respec-
tivos alunos/as. Até aqui, nada que
precise de uma reflexdo aprofundada.
Talvez a revista até passasse desper-
cebida, ndo fosse o titulo provoca-
dor: Professor.

Emuma revista distribuida gratui-
tamente nas escolas de todo Brasil,
um pais onde o magistério ¢ majorita-
riamente feminino, o referido titulo
constitui, no minimo, um contraste em
relagdo a essa realidade. Tal fato le-
vou-nos a perceber que era preciso
refletir academicamente a respeito da
linguagem sexista e que a Andlise do
Discurso subsidiaria essa reflexao.

1. LINGUAGEM SEXISTAE LIN-
GUAGEM NAO-SEXISTA: O QUE
SAOAFINAL?

Na lingua portuguesa, optamos,
quase sempre, pela masculinizagao
dos termos desconhecidos. Confor-
me Leitdo (1988, p. 17), “na lingua
portuguesa, quando o género grama-
tical ndo ¢ determinado nem conheci-
do, optamos pela forma masculina”.
O fato de usarmos o masculino para
nos referirmos ao “geral” ¢ uma forma
de reproducao ideoldgica da cultura
androcéntrica. A linguagem nao-sexis-
ta, no entanto, vem para se contrapor
a essa pratica de reproducao ideolo-
gica, utilizando os termos nos dois
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géneros (masculino e feminino), ou
utilizando termos que se refiram a
mulheres e homens, sem marcar um
ou outro género, como mostram 0s
exemplos: seres humanos, ao invés de
homem; e lingua de origem, ao invés
de lingua materna.

Com o passar dos anos e com as
conquistas do movimento feminista
ja é possivel notar algumas importan-
tes mudangas no que diz respeito ao
uso de linguagem sexista. Segundo
Viezzer (2004, p. 2, grifo da autora):

A linguagem sexista chegou a ser

objeto de estudo tratado nos mais

diferentes niveis de governo, che-
gando ao ambito das Nagoes

Unidas. Na 24°. sessdo da Assem-

bléia Geral da UNESCO, foi exa-

minada a necessidade e a conve-
niéncia de se eliminar dos regis-
tros escritos e dos discursos orais

“todas as formas discriminatdrias

de linguagem” em relagdo a mu-

lher. Juntamente com outras
questoes relativas ao novo status
que a mulher adquiriu, foram tra-

balhadas uma série de normas e

resolucoes, editados manuais de

estilo e de redacdo e implanta-

das regras diversas em relagdo a

questdo. A UNESCO publicou,

inclusive, uma série de Diretrizes
parauma Linguagem Nao-sexista.

Com base na concepgdo de que o
discurso da escola deve se transfor-
mar e acompanhar os avangos da so-
ciedade, a reflexo sobre a linguagem
sexista se faz importante e necessa-
ria. Conseqiientemente, a pratica
77-83,
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refor¢adora dos preconceitos e este-
reotipos de género! manifestados pelo
uso desse tipo de linguagem deve ser
repensada e modificada.

A linguagem sexista ¢ um dos fru-
tos da pratica social androcéntrica,
machista e de dominagao que duran-
te anos aprisionou muitas mulheres
(algumas ainda podem ser considera-
das prisioneiras nos dias de hoje). A
linguagem sexista ¢, de acordo com
Viezzer (2004, p. 2), ”pautada pela edu-
cagdo sexista recebida na familia, na
escola, nas igrejas, no ambiente de
trabalho e de lazer ou através dos
meios de comunicagao”. Nao ha como
dissociar o uso da linguagem sexista
da reproducdo ideologica da socieda-
de, por isso a preocupagdo com o ti-
tulo da revista Professor. Num pais
onde a docéncia, na educagio infan-
til e no ensino fundamental, ¢ majori-
tariamente feminina, preocupa-nos o
fato de uma revista destinada
prioritariamente a esse publico ter um
titulo masculinizado.

2. A LINGUAGEM SEXISTA: O
EXEMPLO DA REVISTAPROFES-
SOR

A escola reproduz preconceitos e
esteredtipos de género e o uso da lin-
guagem sexista tem forte participagao
nessa pratica. Por isso, propomos
neste artigo uma reflexdo acerca da
Revista Professor, do MEC, analisan-
do a escolha do titulo da revista pela

propria equipe editorial, para que, uti-
lizando-se desse exemplo, possamos
estender nossa compreensao sobre o
tema em outros espagos onde a edu-
cagdo acontece.

Numa sec¢ao chamada Portugués
Afiado, Squarisi (2003, p. 36) explicaa
escolha do titulo da revista. Nas pala-
vras dela, “a discussdo corria solta. O
tema: o nome da revista do MEC.
Chama-la de professor nao seria sinal
de machismo? Por que ndo professor
e professora?”. Nesse momento, per-
cebemos claramente que nao foi in-
génua a escolha do sugestivo titulo
da revista. Houve uma discussao pré-
via, que, como veremos na continui-
dade da fala da autora, evidencia o
conhecimento do preconceito de-
monstrado pelo uso da linguagem
sexista; no entanto, o titulo permane-
ceu no masculino.

Adiante, Squarisi (ibid, p. 36) pros-
segue: “a histéria comegou com o
movimento feminista [...] depois|[...] o
alvo foi a lingua [...] ao englobar os
géneros a palavra fica no masculino
[...] ¢ injusto disseram”. Na opinido
dela, a lingua ndo ¢ machista, o que
justificaria a escolha do titulo Profes-
sor parauma revista que ¢ direcionada
a professores e professoras.

Ainda segundo o
mesmo autor (ibid, p. 36):

A lingua é machista? Nada mais

injusto. A coitada nem marca o

masculino. O o de menino ndao

caracteriza o sexo. E a vogal

! Género entendido aqui como a construcdo social dos papéis masculino e feminino.
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temdtica da palavra. Opde-se ao

a de menina. O a, sim, denuncia o

feminino [...] em suma: a lingua

ndo esta nem ai pro masculino.

S6 marca o feminino.

Embora correta no sentido grama-
tical (e aqui ndo tenho a intencdo de
provocar um debate acerca da grama-
tica, porque traria um outro foco a esta
discussao), a explicacdo pela escolha
do titulo da revista apresentada por
Squarisi (2003, p. 36) demonstra certo
desconhecimento das conseqiiénci-
as sociais e de género ocasionadas
pelo uso da linguagem sexista, a qual
nao provoca a inferiorizacdo, mas a
invisibilidade das mulheres, o que ¢
pior. Nao somos mais ignoradas, so-
mos invisibilizadas. Para Leitao (1988,
p. 16), “embora tal posicionamento
nao inferiorize a mulher, prova sua
invisibilidade, sua rejeigcao”.

Além disso, o fato de o termo es-
tar correto gramaticalmente nao quer
dizer que ndo pode ser transformado,
segundo Moreno (1999, p. 22),

todo pretenso fundamento cien-

tifico em nome do qual se discri-

mina a mulher deve ser energica-
mente rechagado e criticado pela
escola, para que esta ndo se con-
verta em cumplice da manipula-
¢do ideologica da ciéncia e para
que se rompa, assim, a cadeia de
transmissdo do androcentrismo.

Por que a escolha em fazer a Ané-
lise do Discurso utilizando uma revis-
ta do MEC? Porque sendo o MEC o
orgdo responsavel pelas diretrizes
educacionais do Brasil, € discutivel a
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postura de utilizar artificios gramati-
cais para justificar o titulo de uma re-
vista que circula nacionalmente e que
se refere a uma profissdo de maioria
feminina (facilmente percebida em
qualquer visita a escolas de ensino
fundamental, com honrosas exce-
coes).

Ao analisar criticamente o fato, €
possivel perceber que, como diz com
Leitao (1988, p. 21), “esse fendmeno
de chamar profissionais femininas por
nomes masculinos € uma confirmagao
lingtiistica do fato de que, para o fa-
lante nativo de portugués, as profis-
sOes sdo, por natureza, um campo
masculino”.

Nao podemos negar que a histo-
ria tem grande influéncia no fato de
generalizarmos no masculino em qua-
se todas as situagdes. Porém, a histo-
ria ndo ¢ estatica; ela ¢ mutavel, preci-
sa ser mutavel, e a educacao precisa
acompanhar essa mudanca. Foucault
(apud FAIRCLOUGH, 2001, p. 77) afir-
ma que “qualquer sistema de educa-
¢ao ¢ uma forma politica de manuten-
¢do ou modificagdo da apropriacao de
discursos e dos conhecimentos e po-
deres que eles carregam”. Ou seja: a
escola reproduz a ideologia dominan-
te (androcéntrica), mas podemos ir
além e acreditar que ela também pode
contribuir para as transformacdes so-
ciais e para a eqiiidade de género.

E totalmente visivel a ascensio
dada aos homens no discurso dos li-
vros didaticos, no qual o homem ¢
quase sempre o conquistador, o he-
r6i. Na fala de Moreno (1999, p. 51),
77-83
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“ndo se necessita de prova alguma,
entretanto, para atribuir a0 homem
qualquer descobrimento de origem
ignorada. Sempre se supde que o ho-
mem tenha sido autor de qualquer in-
vengdo, a menos que o contrario es-
teja largamente comprovado”. Esse
discurso e essa pratica precisam ser
repensadas do ponto de vista da eq{ii-
dade de género, mesmo reconhecen-
do-se que ao longo da historia as
mulheres ficaram, em sua maioria, em
casa, enquanto os homens descobri-
am os continentes. Mas ¢ verdade que
muitas mulheres participaram da his-
tdria; ¢ preciso, pois, dar espaco a
essas historias também e sempre atra-
vés do discurso e da analise desse
discurso.

Para a Analise do Discurso reali-
zada, utilizamos conceitos apontados
por Fairclough (2001), relacionados a
interpretacao como um modelo parti-
cular de pratica discursiva. Ou seja,
ao analisar o discurso da Revista Pro-
fessor, pudemos vé-la como um meio
de comunicagao de grande acesso que
pode influenciar na naturalizag¢do do
uso do termo professor nos espagos
educacionais. E como todo discurso
¢ também uma pratica social e esta
dialeticamente relacionado com estru-
turas sociais, o Professor, utilizado
como titulo de uma revista voltada a
educadores e educadoras, esta total-
mente relacionado a uma ideologia
que invisibiliza as profissionais do-
centes: as professoras.
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3.EM DIRECAO AS CONSIDERA-
COESFINAIS

Discutimos, neste texto, o uso da
linguagem sexista no titulo da Revis-
ta Professor, um meio de comunica-
¢do direcionado a profissionais do-
centes, na maioria professoras, € o
reforgo que essa linguagem pode dar
aideologia dominante. Mas, este tex-
to também tem a proposta de ser uma
reflexdo acerca da linguagem sexista
e, quem sabe, assim provocar mudan-
cas de atitudes. Mudancas essas que
ocorrem nas pequenas agdes e que,
coletivamente, contribuem para a mu-
danca social, que, na perspectiva de
Fairclough (2001), ocorre através do
discurso.

Os espagos educativos podem
voltar sua pratica para a tolerancia e a
eqiiidade de género? Por que a lin-
guagem sexista prevalece nos discur-
sos dos/as profissionais da escola?
A discussao proposta por essas in-
dagacdes implica pensarmos como o
discurso pedagdgico pode trabalhar
no sentido de promover mudanca so-
cial de género a partir do uso ou nao
da linguagem sexista.

A forma como um povo se expres-
sa através de sua linguagem revela,
no sentido amplo da palavra, qual ¢
sua visdo do mundo, quais sdo os
valores e sentimentos que norteiam a
dindmica de sua organizagdo social e
psicoldgica. Na escola, as/os profes-
soras/es reproduzem a ideologia do-
minante de generalizacao do masculi-
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no, principalmente quando nao sabem
o sexo das pessoas a que se referem.
Todavia, esse mesmo espago onde a
reprodugdo ocorre pode voltar-se para
a mudancga social, comec¢ando pelo
uso da linguagem ndo sexista como
forma de visibilizar as meninas e mu-
lheres.

Para Moreno (1999, p. 17) “a es-
cola tem marcada uma dupla funcao:
a formagao intelectual e a formagao
social dos individuos, ou seja, seu
adestramento nos proprios modelos
culturais”. Sendo assim, a escola - que
¢ considerada fundamental no proces-
so de mudancga social - contraditoria-
mente reproduz a ideologia,
masculinizando ou feminilizando os
individuos. A contradi¢ao esta no fato
de que o lugar mais propicio para se
ensinar a pensar ¢ justamente a esco-
la.

Considera o referido autor (ibid,
p- 17) que a escola “em lugar de ensi-
nar o que os outros pensaram, pode
ensinar a pensar; em lugar de ensinar
a obedecer, pode ensinar a questio-
nar, a buscar os porqués de cada coi-
sa, a iniciar novos caminhos, novas
formas de interpretar o mundo e orga-
niza-lo”. Ou seja, ao invés de repro-
duzir impensadamente a cultura
estabelecida, a escola pode questio-
nar essa mesma cultura e modifica-la
através de medidas praticas. No caso
da promogao a eqiiidade de género,
essa ainda ¢ uma pratica pouco visi-
vel que precisa ser modificada.

Ao referir-se a tais mudangas, afir-
ma Viezzer (2004, p. 3): “neste senti-
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do, mudar a linguagem sexista signifi-
ca aceitar o desafio de romper com
sistemas de educagdo e praticas se-
xistas para criar nova consciéncia e
novas atitudes e formas de relagdes
entre homens e mulheres”.

O discurso pode ajudar na promo-
cdo da eqiiidade de género através
da desconstrug@o de costumes arrai-
gados pela sociedade historicamen-
te, segundo Eagleton (apud LOURO,
1996), para quem a proposta de
desconstru¢ao consiste em desmon-
tar a légica das operagdes binarias e,
a partir dai, desconstruir a l6gica dos
sistemas tradicionais de pensamento.
Esse processo pressupde a
deslocagdo dos termos, a fim de de-
monstrar que cada um esta presente
no outro e evidenciar que as oposi-
¢des sdo construidas histérica e
lingiiisticamente.

Portanto, a analise do Discurso
pode contribuir para a eqiiidade de
género ao analisar as posturas soci-
almente estabelecidas e valorizadas -
tidas como naturais de cada sexo - e,
refletir sobre elas, propondo a neces-
saria mudanga social. Como assevera
Moreno (1999, p. 74), “ndo intervir
equivale a apoiar o modelo existen-
te”. Podemos sonhar com a eqiiidade
de género, mas precisamos para isso
focalizar nossas a¢des para uma pra-
tica renovadora e isso acontece prin-
cipalmente através das nossas agdes
e dos nossos discursos.
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