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A ESTRUTURA PROSODICA
DA PREPOSICAO PARA
DO PORTUGUES DO BRASIL.

Adriana Gazola*

Resumo: Neste artigo, verifico que as palavras funcionais, especialmente as preposigdes, revelam
propriedades fonologicas diferentes das palavras lexicais. Portanto, o objetivo deste trabalho ¢ discutir
que as preferéncias da prosodizagao superficial das palavras funcionais refletem, simplesmente, o
modo como elas sdo organizadas nas palavras prosodicas da sentenga.
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Abstract: In this paper, I state that function words, especially prepositions, display phonological
properties that are different from those of lexical words. Thus, the aim of this work is to evince that
options in the surface prosodization of function words simply reflect the manner in which these words
are organized as prosodic words in the sentence.
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Introducao

Este trabalho tem por objetivo mostrar, de um modo geral, que as
palavras de categorias funcionais, em especial as preposi¢des, parecem exi-
bir propriedades fonologicas diferentes das palavras de categorias lexicais.
Para isso, busca-se obter, dentro da literatura da fonologia sintagmatica, um
panorama geral da estrutura prosodica das palavras funcionais em diferentes
linguas.

Partindo desses objetivos maiores ¢ mais gerais, o presente estudo
traga um objetivo mais especifico, no qual delimita, como seu objeto de estudo,
dentro da classe das preposi¢oes do portugués do Brasil, a preposi¢do para.
Busca-se, dentre outros objetivos, atestar a hipotese de que esta preposi¢ao nao
aparece na forma contraida pra, em final de sentenga, mais especificamente,
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em sentencas do tipo interrogativa incompleta, isto é, sem complemento, como
mostra o caso a seguir:

(1) a. Ele foi para?

# b. Ele foi pra?

A fim de constatar tal hipotese, formula-se algumas sentencas de
carater semelhante a (01a) e a (01b), e busca-se, por meio de um experimento
com seis falantes da lingua portuguesa, verificar a preferéncia deles quanto
aos dois tipos de contextos descritos acima.

Além disso, objetiva-se descrever a estrutura prosddica de para no
contexto acima, a fim de checar o modo como tal vocabulo se organiza dentro
das palavras prosodicas na sentenga, ¢ sob quais circunstancias. Com isso,
pretende-se comprovar que tal palavra funcional pode aparecer tanto em uma
forma fraca de acento como em uma forma forte, dependendo, assim, de sua
posigdo na sentenga.

Para este trabalho, serdo utilizadas, como fundamentagio tedrica,
mais especificamente, as propostas de Guglielmo Cinque (1993), Elisabeth
Selkirk (1995) e Marina Vigario (1999), as quais tratam, comumente, de des-
crever as estratégias de focalizagdo na lingua, por meio da interface Sintaxe-
Fonologia.

1 Consideragdes Teodricas

1.1 Estrutura Prosodica e Teoria da Otimalidade

Alguns autores defendem a Teoria da Estrutura Prosodica como
base para a Teoria da Fonologia da Sentenca. A Teoria da Estrutura Prosddica
sustenta que uma sentencga ¢ dotada com uma estrutura prosodica organizada
hierarquicamente, a qual ¢ diferenciada da estrutura morfoldgica da sentenca.
Ela acentua também que fendémenos fonologicos e fonéticos de uma frase sao
defendidos em termos de unidades da estrutura prosddica, ndo da estrutura
morfossintatica.

'Selkirk 1978, 1981, 1986, 1989; Nespor; Vogel 1982, 1986; Inkelas 1989; Inkelas; Zec 1991; Selkirk;
Shen 1990.
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De acordo com essa teoria, sentencas de algumas linguas podem ser
organizadas dentro de uma estrutura cujas categorias sao tracadas por meio
da posicao que definem na Hierarquia Prosddica, representada logo abaixo,
conforme Selkirk (1978):

A Hierarquia Prosédica (Selkirk, 1978):

Utt (Utterance) Pronuncia

IP  (Intonational Phrase) Sintagma Entoacional
PPh (Phonological Phrase) Sintagma Fonologico
PWd (ProsodicWord) Palavra Prosodica

Ft (Foot) P¢é

c (Syllable) Silaba

Selkirk (1984) apresenta um modelo de Gramatica no qual o compo-
nente prosodico atua como mediador entre Sintaxe e Fonologia, postulando
dois tipos de organizagdo hierarquica nas representagdes fonologicas: (i) a
estrutura prosodica de constituintes e (ii) a estrutura ritmica. No primeiro tipo
de organizagdo, as unidades prosodicas (pé, palavra fonoldgica, frase ento-
acional etc.) aparecem progressivamente encaixadas em unidades maiores,
formando “parentetizagdes etiquetadas”, de modo bastante semelhante com
a formalizac3o adotada para a estrutura sintatica. O segundo tipo consiste
numa hierarquia de niveis métricos que, representada por meio de uma grade,
especifica periodicidades de ritmo recorrentes.

Desse modo, a representagdo fonologica de Selkirk integra (i) uma
estrutura prosddica de constituintes; (ii) um conjunto de niveis autosegmen-
tais; (iii) uma estrutura ritmica e, finalmente, (iv) a especificagdo de linhas de
associagdo entre esses diferentes aspectos da representacao (SELKIRK, 1984,
p-33). A abordagem de Selkirk (1984) tem a vantagem de integrar a Prosodia
num modelo geral de Gramatica. Assim, pode-se constatar que a estrutura
prosddica constitui entidade distinta e independente da sintatica, mas que com
ela se relaciona por meio dos dominios hierarquicos, que se aplicam a saida
do componente sintatico.

Posi¢ao diferente da de Selkirk assumem Inkelas e Zec (1990) e Zec
e Inkelas (1995), que idealizam um modelo de Gramatica no qual Sintaxe e
Prosodia interagem bilateralmente. Com base em evidéncias sobre (i) coloca-
¢do clitica e (ii) construgdes topicalizadas da lingua Servo-Croata, os autores
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mostram que a Prosddia pode ter conseqiiéncias diretas na Sintaxe e, em fun-
¢do disso, argumentam que ““‘abordagens que ndo permitam qualquer efeito
da fonologia sobre a sintaxe sdo claramente inadequadas para descrever e
interpretar dados conhecidos (...)”. Por isso mesmo, concluem que “a influ-
éncia da estrutura prosodica sobre a sintaxe pode ser expressa, num modelo
ndo-derivacional, como fonte adicional de recursos para a construgédo das
representacdes sintaticas, da mesma forma que o é a sintaxe para as repre-
sentacdes fonoldgicas™ (INKELAS; ZEC, 1990, p. 365-6).

Nespor e Vogel (1986), por sua vez, propdem que a palavra fonologica
seja o constituinte mais baixo da escala prosddica, que representa a interagao
entre morfologia e fonologia. De acordo com Strict Layer Hypothesis, em que
se fundamenta essa escala, cada constituinte prosodico é a unidade composta de
uma ou mais unidades da categoria imediatamente inferior. Por conseguinte, o
pé ou os pés devem estar exaustivamente contidos na palavra que os domina,
conforme a Escala Prosddica:

(1) Escala prosodica

U enunciado
[ (D frase entonacional
a frase fonoldgica
C (C) grupo clitico
W [IGJ] palavra fonolédgica
EJ (Z) pt

a (o) silaba

Nessa perspectiva, a menor unidade € a silaba, a qual combina dois ou
mais segmentos em torno de um pico de sonoridade, em que silabas se agrupam
para formar pés. O pé ou os pés métricos vao constituir a palavra fonoldgica que
se combina com um clitico para formar o grupo clitico e, assim, sucessivamente
até chegar a unidade méaxima, o enunciado. Cada unidade prosodica, por sua
vez, ¢ um constituinte imediato que, por defini¢do, expressa uma relagdo de
dominancia em termos de forte/fraco. Na silaba, o forte ¢ 0 membro de maior
sonoridade, ou seja, a rima, e o fraco ¢ o ataque; no pé, apenas uma silaba ¢
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forte; na palavra, o forte ¢ a silaba com acento projetado pelo pé métrico e o
fraco sdo as silabas ndo acentuadas.

Por fim, temos a visdo da Teoria da Otimalidade, segundo a qual ndo ha
um mapeamento unidirecional da estrutura sintatica para a estrutura prosodica,
bem como nao ha parametros. Apesar de ser uma teoria gerativa, a chamada
Teoria da Otimalidade se diferencia drasticamente da Teoria Chomskyana.

A Teoria da Otimalidade, proposta inicialmente por Prince e Smo-
lensky (1993), € uma teoria que questiona a analise gramatical através de
modulos. De acordo com este modelo, uma gramatica particular € o resultado
do ordenamento de um conjunto de principios universais, isto €, aplicados em
todas as linguas, mas violaveis. Como todos os principios sdo processados
paralelamente, pode haver um conflito entre varios deles, tornando-se impos-
sivel satisfazer a todos. Somente em uma situagdo de conflito, um principio
pode ser violado. Uma hierarquizagao de principios processados em paralelo
desempenha um papel fundamental neste modelo, portanto.

Truckenbrodt (1995, 1999) explora este ponto de vista e propde que a
formagao de sintagmas fonologicos pode ser modelada através de uma tensdo
entre Embrulhe-XP (que é um principio que requer que regéncia sintatica seja
considerada) e Alinhe-XP/X ~ (que segmenta sintagmas fonoldgicos, acessando
apenas fronteiras sintaticas a direita ou a esquerda). Assim, o autor retoma tanto
a proposta de Selkirk (1986) quanto a proposta de Hale e Selkirk (1987) ¢ as
reformula em forma de principios em conflito ao invés de parametros.

1.2 A proposta de Cinque (1993)

Guglielmo Cinque (1993) questiona se, juntamente com o constituinte
sintatico e os principios da Gramatica Universal, nds também precisamos de
alguma regra fonologica especifica a lingua. Ele explora a possibilidade de
que nenhuma condi¢do especifica da lingua seja necessaria e que a tendéncia
do acento do sintagma possa ser inteiramente determinado na base da estrutura
do constituinte sintatico, dados os acentos das palavras e os principios gerais
das construgdes da teoria da grade métrica definidas em Halle e Vergnaud
(1987).

Na teoria da grade métrica, o acento ¢ representado em um plano
auto-segmental, como o tom:
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torment

Quando as palavras sdo combinadas dentro de sintagmas, as “bordas”
de acento de palavras individuais ndo sdo largamente afetadas, sendo o efeito
da combinacdo uma simples indicagcdo da proeminéncia mais forte para o
acento principal de um constituinte acima dos outros. Em Inglés e Italiano,
por exemplo, os constituintes, cujo acento principal ¢ realgcado sob condi¢des
normais, estdo mais a direita. Isso € essencialmente o que a Regra de Acento
Nuclear de Chomsky e Halle (1968) expressa.

O efeito desta regra sera o de acrescentar novas linhas a grade métrica,
uma para cada novo sintagma computado, do mais encaixado na sentenga raiz,
como se observa a ilustragdo da derivagdo do acento na sentenga abaixo:

(M
* linha 6
(. . . *) linha 5
(. . *) linha 4
* * (* *) linha 3

[Jesus [preched to the [people of Judea]]

De acordo com o principio de “ciclo”, constituintes métricos que
contém parénteses ndo apagados, como [preched to the [people of Judea]], ndo
podem ser computados até que o constituinte mais interno seja computado. O
nucleo do constituinte € criado na quarta linha.

Quando dois ou mais constituintes sdo unidos dentro de um constituin-
te de nivel mais elevado, as colunas dos asteriscos dos nucleos de constituintes
sdo igualizados pelos asteriscos adicionados as colunas menores. Logo, nessa
teoria, 0 acento dos sintagmas ¢ das sentencas ¢ determinado por meio das
mesmas regras e parametros utilizados para determinar o acento de palavras
individuais.

Cinque levanta a hipotese de que ndo € por acaso que a Regra de Acento
Nuclear da proeminéncia ao constituinte mais a direita de um sintagma em
linguas de ramificagdo a direita (a ramificacdo da lingua implica, atualmente,
a mesma direcdo da proeminéncia do acento). Assim, apenas dois tipos ge-
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rais de sistemas de acento de sintagmas deveriam existir conforme o tipo da
lingua, se ¢ de ramificagdo a esquerda ou se ¢ de ramificagdo a direita. Assim,
as linguas de ramificag@o a direita deveriam mostrar os efeitos de Regra de
Acento Nuclear e as linguas ramificadas a esquerda deveriam mostrar o con-
trario (essencialmente os efeitos da Regra de Acento Composto em Inglés, que
oferece proeminéncia ao acento principal do constituinte mais a esquerda.).
J4 as linguas de ramificacdo mista deveriam combinar propriedades de dois
sistemas “puros”.

Deve-se observar, portanto, que ha uma unido implicita no procedi-
mento da construgdo da grade proposta por Halle e Vergnaud: uma vantagem
diferencial da nogao de grade métrica sobre algumas alternativas como a nogao
de arvore métrica, que, aparentemente, ndo pode apresentar o mesmo resultado.
A titulo de ilustragdo, consideremos os casos de (2a-b) no formato da arvore,
onde A, B e C sdo arbitrariamente projecdes sintaticas maximas e os asteriscos
indicam o acento principal das palavras que constituem seus nticleos:

(2) a. [A* [B* [C*]]]
b. [A[B [C*]*]*]

3) a. A b. A
ra ra
ra ra
g g
* *

As estruturas (2a.)/(3a.) e (2b.)/(3b) representam estruturas arboreas,
respectivamente, de linguas de ramificagoes a direita e de ramificagdes a es-
querda. Ja a aplicac@o da teoria da grade métrica pode ser representada logo
abaixo:

4) a. * b. *
C..*) (* )
.. ") * )
™) (WMl

incipio do “ci ntua que o primeiro constituin Strico a
O principio do “ciclo” pontua que o primeiro constituinte métrico
ser computado ¢ o mais interno (para a direita em (a), e para a esquerda em
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(b)). Desse modo, a proeminéncia do acento em um sintagma ¢ uma mera
reflexdo do elemento mais encaixado. E a localiza¢do mais a direita ou mais a
esquerda do acento principal ¢ simplesmente uma funcao da localiza¢ao mais
a direita ou mais a esquerda do sintagma mais encaixado (como determinado
pela diregdo da ramificacao).

Se, como previa Cinque, a relagdo entre dois constituintes de um sin-
tagma € sempre assimétrica (no sentido de que um dos dois é necessariamente
mais encaixado que outro), a direcdo da proeminéncia do acento, como na
Regra de Acento Nuclear, ndo precisa ser estipulada. O primeiro constituinte
areceber um asterisco, seja a esquerda ou a direita, atraira todos os asteriscos
posteriores.

Assim, retomamos a sentenca “Jesus preched to the people of Judea.”,
que tem dois constituintes ndo interceptados: o sujeito NP e o predicado VP
(para simplificar, sera ignorado, neste momento, todas as projecdes de X-barra
funcional e intermediada):

[[ Jesus][ preached[ to[ thepeople[ of[ Judea]]]]]].
NP VP PP NP PP NP

Essa representacgao revela que o sujeito NP e o VP realizam duas séries
paralelas antes de se juntarem no nivel da sentenca. Logo, o constituinte mais
interno [ Judea] recebera o primeiro asterisco, dai atraindo todos os outros
asteriscogpposteriores. A conseqliéncia geral desse procedimento formal diz,
portanto, que o primeiro constituinte a receber um asterisco ¢ aquele que
recebera no final o melhor acento dentro de um sintagma.

Podemos observar, entdo, que nenhuma regra especifica a lingua
(como a Regra de Acento Nuclear) deveria ser postulada para determinar
proeminéncia de acento no nivel do sintagma. Ao contrario disso, o acento
de sintagma deveria ser determinado pelos principios independentes de série
na interagdo com parametros sintaticos, como o parametro de nucleo final ou
inicial (responsavel pela direcao do encaixamento). Como se pdde observar, a
predicagdo geral dessa hipotese é de que a proeminéncia de acento de sintagmas
de ramificagdo a direita deveria recair sobre o acento principal do constituinte
mais a direita, se em proeminéncia do acento de sintagmas ramificados a es-
querda, deveria recair sobre o elemento mais a esquerda.

Uma outra abordagem pode ser encontrada na proposta de Cinque
(1993): a articulagdo e a pressuposicao do foco da sentenca. Segundo o autor, o
estudo do acento do sintagma e da sentenca s6 se faz completo se considerarmos
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a articulagdo da “informacdo” da sentenga dentro do foco e da pressuposicao
(Chomsky 1970); uma distingao que recorda outros termos tradicionais entre
informag¢ao nova e informagdo dada, tema e rema, ou topico e comentario.

Essas distingdes pertencem a gramatica do discurso, na qual elas de-
terminam a relacdo do enunciado com enunciados que tem resposta possivel,
e com outras sentencas no discurso. Para exemplificar tal situagdo, tomemos
o contexto de uma questdo como (5a), que introduz John dentro do discurso,
em que uma apropriada resposta tera John como parte da pressuposigéo e VP
como foco. Diferentemente da situagio (5.a.), em (6.a.), uma resposta a sua
pergunta revelaria John como foco e o0 VP como a pressuposigdo:

(5) a. What did John do?
b. [John] [left].

P F

(6) a. Who left?
b. [John] [left].

F P

Assim, temos, para os dois casos, a proeminéncia absoluta da sentenga
recaindo sobre o sintagma que constitui o foco, o VP left em (5b) e o sujeito
NP John em (6b). Note que nenhum caso tem algum acento contrastivo ou
enfatico envolvido. Por esta razdo, o acento de (6b) tem sido ocasionalmente
uma excecdo a Regra de Acento Nuclear de Chomsky e Halle.

Mas, isso ndo ¢ bem assim. Deve-se diferenciar o procedimento da
gramatica da sentenga formal, que determina onde a proeminéncia de um
sintagma sera localizado (a Regra do Acento Nuclear ¢ a Teoria Nula discu-
tidas anteriormente), do procedimento do discurso gramatical, que determina
que a proeminéncia do sintagma no foco recaira sobre aqueles do sintagma
pressuposto.

Estes dois procedimentos, realmente diferentes, se realizam pelo fato
do procedimento formal trabalhar em ambos. No sintagma, constituindo foco,
e no sintagma, constituindo a pressuposi¢ao, como podemos ver com os casos
um pouco mais complexo que (5) e (6) (onde “” € menos proeminente que

13 ”’):
7. (Any news of John?)
[ Our poor child] [ is in bed with a ‘fla].
NP VP
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(Who’s in bed with a ‘flu?)
[ Our poor child] [ is in bed with a ‘fla].
NP VP

As duas pressuposi¢des (0 NP em (7) e o VP em (8)) e os focos (o
VPem (7) e o NP em (8)) tém uma proeminéncia detectada, determinada pelo
procedimento da gramatica da sentenga formal, aplicado a cada sintagma.
Nestas condigdes, o procedimento da gramatica do acento do sintagma pode
ser concebido de um meio formal para localizar o acento principal de um
sintagma (o constituinte mais encaixado de acordo com a Teoria Nula), e para
marcar o grau relativo da proeminéncia de varios acentos no sintagma (em
termos do respectivo niimero de asteriscos da grade métrica). O procedimento
do discurso da gramatica, em vez disso, deve impor a necessidade de que o
acento principal do sintagma em foco seja mais proeminente que o acento
principal da pressuposicao.

Em uma das se¢des de seu trabalho, Cinque considera certas estrutu-
ras expondo um modelo de acento que €, a primeira vista, problematico para
a Teoria Nula. No caso abaixo, por exemplo, poderemos ver que analises
alternativas existem na literatura, as quais podem ser compativeis com a
Teoria Nula:

(9) a. Loro stanno seguendo la lezione attentamente.
b. They are following the lecture attentively.

Tanto no Italiano quanto no Inglés, a melhor proeminéncia da sentenga
esta, sob condig¢des normais, no sintagma adverbial (AdvP), o constituinte mais
a direita. Porém, esta informagdo ¢ imprevista se a estrutura da sentenga for
aquela mostrada em (10), assumida tradicionalmente.

(10) ..IP
ri
NP r
g ri
loro I VP
they g ri
stanno \A Adv P
are i g
v NP  attentamente
g g attentively
seguendo la lezione
following the lecture
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Nesta estrutura arbdrea, o constituinte mais encaixado € o objeto N
(mesmo abstraido da projecdo extra do DP) e, conseqilientemente, de todos
os constituintes de VP, receberia a melhor proeminéncia. Dada tal estrutura,
0 unico caminho para o AdvP tomar o melhor acento seria colocd-lo como
unico constituinte em foco, com stanno seguendo la lezione / are following
the lecture constituindo a pressuposi¢do (como € o caso do contexto de uma
questdo como How are they following the lecture?). Mas isso é claramente
desnecessario. A sentencga (9) pode ser uma resposta para What are they doing,
com todo o VP em foco.

De acordo com Cinque, felizmente, ha evidéncias de que a estrutura
(10) esta incorreta. Pois, objetos, assimetricamente, c-comanda VP adverbiais
na Estrutura-S. Portanto, uma representagdo mais precisa de (9a) e (9b) seria
algo como mostrado em (11), em que o AdvP realmente se qualifica como o
constituinte mais encaixado do VP.

(11) .IP
1i
NP r
g ri
loro I VP
they g g
stanno \'A
are ri
\% VP
seguend ri
following NP %
g 1i
la lezione V AdvP
the lecture g
attentamente
attentively

Se for desse modo, o padrdo do acento ndo marcado dos casos (9a)
e (9b) com acento principal no VP adverbial é precisamente o que a Teoria
Nula prevé.
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1.3 A proposta de Selkirk (1995)

Parece que as linguas, de um modo geral, fazem uma distingdo en-
tre as palavras pertencentes a categorias lexicais (verbos, nomes, adjetivos
e advérbios) e aquelas pertencentes a categorias funcionais (determinantes,
preposicdes, artigos, conjuncdes). E por meio dessas diferengas que tais cate-
gorias desempenham um papel importante na caracterizagdo das propriedades
sintaticas das sentengas (CHOMSKY 1986; POLLOCK 1989).

De acordo com alguns autores como Selkirk, 1972, 1984, 1986; Nes-
por e Vogel 1986; Inkelas 1989; Zec 1993, as palavras funcionais apresentam
propriedades fonologicas significativamente diferentes das palavras lexicais.
No Inglés, por exemplo, as palavras monossilabicas podem aparecer tanto
em uma forma atona fraca quanto em uma forma tonica forte, dependendo da
posicao que ocupam na sentenga. Ja as palavras lexicais dessa lingua sempre
aparecem em uma forma irredutivelmente tonica.

Em sua teoria, Selkirk acentua que um sintagma de uma ordenacgao
de palavras lexicais (Lex) na representagdo morfossintatica (Estrutura-S) sao
“prosodizadas” como uma seqiiéncia de palavras prosodicas (PWd) dentro da
representacao fonologica (Estrutura-P), como exposto abaixo:

Representacdo morfossintatica: Estrutura-S ~ [Lex Lex]

Representacdo fonologica: Estrutura-P ((lex) (lex) )
PWd PWd PPh

Ja as palavras funcionais, quanto a estrutura prosodica de seus sin-

tagmas, podem se “prosodizar”, ao contrario das lexicais, de varias maneiras:

ou como uma palavra prosodica ou como um dos trés tipos de clitico proso-

dico (clitico livre, clitico interno e clitico afixo). Desse modo, sera discutido

que opgoes na “prosodizagdo” superficial de palavras funcionais refletem o

modo em que tais palavras sdo organizadas dentro das palavras prosodicas na

sentenga. Assim, quando nos referimos a um sintagma sintatico do tipo [Fnc

Lex], por exemplo, quatro diferentes organizagdes em palavra prosodica sao
verificadas:

Estrutura-S [Fen Lex]

Estrutura-P @A) ((fen)  (lex) ) Palavra prosddica
PWd PWd PPh

Cliticos prosodicos:
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(ii) (fen (Iex) ) clitico livre
PWd ~PPh

(iii) ((fen'lex) ) clitico interno
PWd PPh

@iv)((fcn(lex) ) )  clitico afixo
PWd PWd PPh

A proposta de Selkirk (1995), portanto, objetiva explicar o “porqué”
das palavras funcionais aparecerem na ordem de estruturas prosodicas exposta
acima, e em quais contextos. Além disso, a autora discute se uma palavra
funcional, em uma configuragdo sintatica particular de uma dada lingua,
¢ ou ndo uma palavra prosodica, ¢ se ndo, que tipo de clitico prosddico ela
representaria. Tal situacdo depende crucialmente da interagdo de varios tipos
bem atestados de restricdes para a estrutura prosddica. Estas diversidades de
restricdes — morfossintatica e fonolodgica — contribuem para definir a orga-
nizagao prosodica de palavra funcional e fornecem um suporte para a teoria
modular da estrutura prosddica exposta nos trabalhos de Selkirk 1989, 1993.
Tais restri¢des encontram suporte na Teoria da Otimalidade, a qual sustenta
que a classificagdo relativa das restrigdes constitui um aspecto central da
descri¢ao gramatical.

Restrigdes no Dominio Prosodico:

(em que C representa alguma categoria prosodica)

(i) Camada (Layeredness) nenhum C' domina um C' se j>1.

Ex. Nenhuma ¢ domina um pé

(it) Nucleo (Headedness) qualquer C' deve dominar um C (exceto se C'= 0)

Ex. Uma PWd deve dominar um pé

(iii) Exaustividade (Exhaustivity) nenhum C imediatamente domina um
constituinte C'se j <i-1
Ex. Nenhuma PWd imediatamente domina uma .

(iv) Néo recursividade (Nonrecursivity) nenhum Ci domina Cj se j = i.

Ex. Nenhum pé domina um pé.
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Outra classe significativa ¢ constituida por restricdes no alinhamento
das fronteiras dos constituintes. Selkirk (1986) argumenta que a relacao en-
tre estrutura sintatica e estrutura prosddica deve ser capturada por restri¢des
no alinhamento das duas estruturas, uma das quais requer que, para qualquer
constituinte da categoria o na estrutura sintatica, sua fronteira direita (ou es-
querda) coincida com a fronteira do constituinte da categoria 3, na estrutura
prosodica:

A teoria de fronteira da interface sintaxe-prosédia (SELKIRK,
1986):

Fronteira direita/esquerda de a. = = => fronteira de

o ¢ uma categoria sintatica, [ ¢ uma categoria prosodica

Selkirk (1995) discute sobre o alinhamento de palavras na representa-
¢do morfossintatica com as palavras prosodicas de representagio fonologica. E
aqui que se da a diferenca entre palavras funcionais e lexicais. Logo, a proposta
da autora se posiciona no sentido de que uma série de restricdes que governa
a interface entre estrutura morfossintatica e prosodica ndo faz referéncias a
categorias funcionais. Com isso, Selkirk propde dois tipos de alinhamento:
um para a palavra morfossintatica e outro para a palavra prosddica:

As restrigdes do alinhamento da palavra
(1) Align (Lex, L; PWd, L) (= WdConL)
(i1) Align (Lex, R; PWd, R) (= WdConR)

Arestricao do alinhamento da palavra limita-se as palavras de catego-
rias lexicais que se responsabiliza pela analise do clitico prosddico para palavras
funcionais. O alinhamento da Palavra Prosodica revela que, para alguma pala-
vra prosodica, na representacao, sua fronteira a direita (esquerda) deve coincidir
com a fronteira também a direita (esquerda) de alguma palavra lexical. Uma
representacdo em que ambas fossem aceitas ndo ird conter palavra funcional
em que tenha por si so o carater de palavra prosodica. Assim, as restrigdes de
alinhamento de palavra prosodica sao formadas da explicagdo de que palavras
funcionais tipicamente nao possuem o status de palavras prosodicas.

Dentro de sua proposta teorica para a estrutura prosodica das palavras
funcionais, Selkirk (1995) apresenta uma proposta de analise de formas fortes
e fracas, isto €, tonicas e atonas para as palavras funcionais do Inglés. Esse
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idioma apresenta um numero grande de palavras funcionais monossilabicas,
como preposigoes, verbos auxiliares, pronomes pessoais, que podem aparecer
tanto na forma 4tona fraca e reduzida quanto na tonica forte e nao reduzida.
Este fato apresenta um desafio a Interagdo Sintaxe-Fonologia, uma vez que ¢
preciso explicar o motivo de palavras funcionais aparecerem com diferentes
“prosodizac¢des’ na mesma lingua. Para a autora, tais “prosodizagdes” distintas
resultam de diferentes estruturas de input, e que esta e a mesma restri¢ao de
classificagdo particular do inglés sdo responsaveis por derivar a variedade de
estruturas prosodicas atestadas na superficie.

Em sua pesquisa, Selkirk pdde constatar que palavras funcionais
pronunciadas isoladamente e itens de categorias lexicais monossilabicos,
como os do quadro abaixo, aparecem em forma forte e, portanto acentuadas,
isto €, tonicas:

(Fnc) (Lex)
for four
at hat

would wood
is fizz

Quando as palavras funcionais aparecem focalizadas e posicionadas
no final da sentenca, também aparecem em forma forte. Porém, em situagoes
em que tais palavras ndo aparecem em contextos de focalizagdo e de fim de
frase, elas se revelam na forma fraca. Nos casos em que elas sao encontradas
em final de sentenca e como objeto de um verbo ou preposi¢do, elas também
se revelam em posicao fraca. As palavras funcionais monossilabicas, ilustra-
das abaixo, aparecem em suas formas fracas’, manifestando as propriedades
de silabas atonas como redu¢@o de vogal, aparéncia de sonorizagao silabica,
perda do onset “h” etc:

2 . . a1 ~ : A

Nem todas as palavras funcionais monossilabicos aparecerao na forma fraca, em inglés, por exemplo
up, too, off, etc. Selkirk, nesse caso, assume que aquelas palavras que se alternam entre formas fortes e
fracas recebam status de “pé” como um resultado das restri¢des na superficie.
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for For Timothy

can Can pile

him Need him
at At home

A Teoria Prosodica analisa as silabas tonicas como a proeminente,
ou apenas, silaba do constituinte prosodico “pé”. Assim, as formas fortes de
palavras funcionais monossildbicos em Inglés possuem o status de um nucleo
deum pé e as formas fracas nao. Nesse momento, Selkirk acentua que o status
de nucleo do pé de formas fortes ¢, na maioria dos casos, a conseqiiéncia da
designag@o do status da Palavra Prosodica para as palavras funcionais. Ao
contrario das formas fracas, que sdo cliticos prosodicos.

Nas situagdes em que as palavras funcionais sdo focalizadas, sempre
aparecem na forma forte, como mostram os exemplos do Inglés:

(12) She spoke AT the microphone not WITH it.
(13) Bettina CAN speak, but refuses to.
(14) We need HER, not HIM.

E certo que, seja uma palavra funcional ou uma lexical, uma palavra
focalizada ¢ dotada de um acento tonal na estrutura morfossintatica da sentenca
no inglés. Este acento tonal é provavelmente responsabilizado pela forma forte
da palavra funcional focalizada. Tem-se notado, na literatura do assunto, que
o acento tonal se associa a uma silaba tonica (o nucleo de um pé). Logo, tal
acento, quando designado a uma palavra na representacdo morfossintatica,
“nunca”, segundo Selkirk, serd realizado na silaba atona em estrutura proso-
dica. Para uma silaba carregar um acento € preciso ser o pé de um nticleo. A
mesma restri¢do explica porque a designacdo morfossintatica de um acento
tonal a uma palavra funcional monossilabica acarreta a forma forte de status
de nticleo do pé de palavras funcionais em Estrutura-P.

Com isso, levanta-se a hipotese de que a forma forte de uma palavra
funcional que esta em foco ¢ “convocada” por uma restrigdo requerida inde-
pendentemente na relagdo entre estrutura tonal e estrutura prosodica. Dife-
rentemente disso, a forma ndo focalizada de uma palavra funcional resulta,
provavelmente, das restrigdes requeridas independentemente na relagdo entre
estrutura tonal e estrutura prosodica.
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A palavra funcional, quando isolada, aparece na forma forte. Seu
status nucleo-pé recai imediatamente sobre a estrutura prosddica basica do
principio de nucleo. Uma pronuncia isolada € um enunciado, que ¢ examinado
no nivel mais alto da Estrutura Prosddica, a categoria prosddica do Enunciado.
De acordo com a Hierarquia Prosodica adotada neste trabalho, pelo Nucleo, o
Enunciado deve dominar um Sintagma Entoacional, ¢ este dominar um Sintag-
ma Fonologico, que deve dominar uma Palavra Prosddica e a esta um pé. Dai,
a forma forte da pronuncia isolada de uma palavra funcional monossilabica.

Em relag@o as palavras funcionais ndo finais, verifica-se que, na ausén-
cia do acento tonal, a estrutura prosodica de uma palavra funcional correlaciona
com a posi¢ao em que palavras funcionais seguidas de uma lexical, dentro de
um mesmo sintagma sintatico, aparecem como forma fraca.:

(15) Diane can paint her portrait of Timothy at home.

(15) But she found that the weather waas too hot for painting.

Selkirk assume que as seqiiéncias [Fnc Lex], configuradas nas es-
truturas sintagmaticas a seguir, apresentam a palavra funcional encabecando
um Sintagma Funcional, que ¢ seguido por um Sintagma Lexical, o qual ¢
encabegado pela palavra lexical. As estruturas b. e c. sdo representagoes dos
exemplos (15) e (16):

a. FncP b. MP c. DP
rth rh rth
LexP VP NP
g g g
Fnc Lex Mod V Det N
g g g g g g
fnc lex can  paint the weather

E na base desses inputs que a gramatica das restri¢des na estrutura
prosddica deriva a forma clitica prosodica fraca da palavra funcional output.

Levando em consideragdo o exposto acima, Selkirk levanta uma
questao de carater empirico: Qual ¢ a estrutura prosodica que representa cor-
retamente a estrutura de palavras funcionais fracas de sentengas nao finais no
inglés? Para tal pergunta, podemos ter a seguinte situacdo: a palavra funcional
em posi¢do nao final do sintagma, seguida por uma palavra lexical [Fcn Lex]
dentro do mesmo sintagma sintatico, provavelmente, aparecera em sua forma
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fraca. A principio, Selkirk apresenta diferentes estruturas prosoédicas nas quais
uma palavra funcional, em estruturas como a anterior, pode aparecer:

a. PPh b. PPh c. PPh d. PPh
ty g g ty

o Pwd PPh PWd PWd PWd

g g ty ty g

fen  lex c PWd o c
g g

fen  lex fen lex fen lex

clitico livre clitico afixo clitico interno palavra prosodica

Essa discussdo acentua-se, entdo, quando se questiona qual a melhor
estrutura prosodica para representar as palavras funcionais fracas que ndo este-
jam no final de sintagmas. Para Selkirk, que adota as restri¢des de alinhamentos
e vale-se da Teoria da Otimalidade, a representagdo da estrutura em (a) seria a
ideal, pois revela a palavra funcional como um clitico livre, e ndo como uma
palavra prosodica. Ja para a representa¢do de uma palavra funcional forte, em
final de sintagma, a melhor opg¢ao seria a estrutura (d), pois, nessa posi¢ao, a
palavra funcional (Fcn) é analisada como uma palavra prosodica (PWd).

Selkirk, por meio dessas analises, consegue estabelecer uma relagdo
entre o carater forte/fraco e lexical e funcional, ou seja, a autora infere o status
lexical/funcional a partir do status forte/fraco.

1.4 A proposta de Vigario (1999)

Marina Vigario (1999) propde uma analise em que define a posigao
das palavras funcionais no Portugués Europeu (PE), investiga como elas sdo
prosodizadas no 1éxico e também apresenta alguns processos lexicais que se
aplicam as palavras funcionais. Ela segue todos esses objetivos se apoiando
em linhas tedricas mais recentes, como a de Selkirk (1995).

Vigario discute que as palavras funcionais, em especial as do tipo mo-
nossilabicas colocadas no quadro abaixo, sdo todas prosodicamente deficientes,
de acordo com Anderson (1992), que acredita que elas nao sdo completamente
prosodizadas no Iéxico como sao as palavras de “contetdo’:
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a a, com, de, em, por preposigdes

b o(s), a(s) artigos definidos

¢ | me, te, se, lhe(s), nos, vos, o(s), a(s) pronomes pessoais
d e, ou, ms conjungoes

e que, se de, em, por, a complementizadores

Conforme o estudo de Vigario, as primeiras pistas para a distingdo
dessas palavras no PE seriam o acento e a redugao vocalica. Redugio vocalica,
processo também reconhecido por Selkirk, é aquele que “eleva” vogais atonas
baixas e centraliza vogais altas no PE:

Reducdo Vocélica: /¢, E/ ; /o/ ; Jo;00/
g g g
[X] [ O [¢]

Embora a reducdo vocalica ndo se aplique a todas as vogais atonas,
[X] e [ ] podem ocorrer apenas na posi¢do atona. Isso significa que se en-
contrarmos [X] ou [ [] em palavras funcionais, estas serdo necessariamente
atonas. Este € o caso dos vocabulos listados no quadro que segue. O mesmo
argumento espera incluir nessa mesma classe as formas contraidas envolvendo
preposicdes e artigos, ou pronomes pessoais, € ainda as palavras funcionais
dissilabas para e cada, desde que estas tenham redugio vocalica.

a a, de preposicoes
b a(s) artigo definido
C me, te, se, lhe(s), a(s) pronome pessoal
conjungoes
d mas, que, se, de,a .
complementizadores
da(s) (de+a(s)), na(s) (em+a(s)) preposigdes+artigos
. definidos
ma(s) (me+a(s)), ta(s) (teta(s)), lha(s)
(Ihe+a(s)) pronomes pessoais
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A pesquisa de Vigario sugere que, embora as classes das palavras
funcionais do PE (preposicdes, artigos, pronomes pessoais cliticos, comple-
mentizadores e conjungdes) estejam entre aquelas geralmente referidas como
sendo fonologicamente fraca, podem se apresentar fonologicamente forte em
outras linguas.

Levando em consideracao que um nimero de operagdes morfologicas
e regras fonologicas operantes na fonologia lexical deve referir-se a constituin-
tes prosodicos no nivel da palavra, Vigario propde que a estrutura prosodica
e morfoldgica seja construida no 1éxico. Assumindo, portanto, esta proposta,
a autora afirma que ha claras evidéncias de que palavras funcionais ndo sdo
designadas de acento, como suas vogais sob redugdo vocalica. Os exemplos
a seguir ilustram a presenca obrigatoria de vogais reduzidas em palavras mo-
nossilabicas de conteudo para se opor as palavras funcionais:

a. dé [e] VS. de[]
b. mas [a] VS. mas [ ]
c.u (nome da letra) [ u] vs o [u]

Desse modo, podemos observar que, no PE, as palavras funcionais
atonas nao sdo “prosodizadas” como palavras prosddicas (PWds). Parece,
entdo, que nessa lingua, elas sdo “prosodizadas” no léxico como silabas, mas
ndo como pé ou PWds. Portanto, essas palavras funcionais nao realizam al-
guns processos lexicais como a marcac¢ao de acento. Assim, Vigario levanta
a hipotese de que elas realizam apenas processos de fonologia pos lexical.
Contudo, ha processos fonoldgicos, como a reducdo vocalica, que podem
ser aplicados no componente lexical e afetar ambas palavras PWd e Lex. Em
outras palavras, a redu¢@o das vogais € um processo ativado no léxico e que
se aplica, sem restri¢do nenhuma, a palavras funcionais. Em PE, portanto,
pode-se evidenciar que suas palavras funcionais sdo “prosodizadas’ no 1éxico
como silabas, mas ndo sao designadas como pé ou PWd, ja que sao elementos
afetados por processos fonologicos que se aplicam no 1éxico. Assim, partindo
da idéia de que palavras funcionais sdo elementos prosodicamente deficientes,
Vigario pontua que eles precisam de um “hospedeiro” para apoiar-se, como
no caso, os cliticos pronominais.

2 Experimento
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O objetivo central deste experimento € atestar, por meio de entrevistas
com falantes da lingua portuguesa brasileira, a hipdtese de que a preposicao
para ndo se apresenta na forma contraida pra no final de sentenca, como
sugerido a seguir:

Ele foi para?
E ndo
# Ele foi pra?
Para este experimento, foram levantadas oito sentengas, em que a
preposicdo para aparece em posicao final:
(1) O valor do frango vai diminuir para?
(2) Vamos para?
(3) Maria voltou para?
(4) As criancas sairam para?
(5) Meu filho viajou para?
(6) Pedro foi transferido para?
(7) Queriam partir para?

(8) O progresso caminha para?

Essas sentengas foram apresentadas a seis falantes da lingua por-
tuguesa (que denominaremos aqui de falantes A, B, C, D, E ¢ F), os quais
deveriam aceitar as sentengas acima, com preposi¢ao para ndo contraida na
posicao final, ou rejeita-las, e aceitar as mesmas sentengas com a preposicao
contraida pra. Logo, essa parte do experimento consistiu em apresentar aos
falantes pares de sentengas, que se opunham quanto a forma da preposigdo
para, se contraida ou ndo.

O quadro abaixo revela o grau da aceitabilidade, pelos falantes, das
sentencas construidas com para em final de sentenca (o elemento “x” repre-
senta a rejei¢do do falante pela construgdo com para, e automaticamente a

aceitagdo da construgdo com pra):
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Grau de aceitabilidade do falante com posi¢ao de para nas

Tipos de sentencas.
sentenca A B C D E F

1 X

2 X X

3

4 X

5 X X X

6 X X X

7

8

Como se pode notar, a posi¢ao preferida pelos falantes ¢ a da prepo-
sicdo para no final da sentenga, e ndo de sua forma contraida. As oito sen-
tengas apresentadas aos seis falantes foram rejeitadas 10 vezes, de um total
de 48 tentativas, representando, portanto, um percentual relativamente baixo
(20,83%) de rejeigdo.

Assim, esses resultados confirmam a hipotese levantada, inicialmen-
te neste trabalho, de que a preposi¢ao para nao aparece na forma contraida
pra, quando em final de sentenga. Esta confirmacdo pode ser comprovada e
explicada por meio das propostas tedricas expostas neste trabalho, as quais
acentuam, de um modo geral, que palavras de categorias funcionais, como a
preposi¢do para, podem aparecer tanto em uma forma fraca quanto em uma
forma forte de acento, dependendo da oposicao que ocupa na sentenca.

Como ja vimos, linguas de ramificagdo a direita, como o portugués,
devem apresentar os efeitos da Regra de Acento Nuclear (CHOMSKY; HALLE
1968), a qual aplica proeminéncia ao constituinte posicionado mais a direita.
Tal fato comprova, portanto, que a ramificagdo da lingua implica a mesma
dire¢do da proeminéncia do acento. Tomando como base a sentenca (1) de
nosso experimento, percebemos, inicialmente, uma proeminéncia maior de
acento no termo para, mas ndo deixando, contudo, de constatar proeminéncia
em outras palavras também, como revela a grade métrica a seguir:

M
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[O valor do frango [ vai diminuir para]]

%

*

Conforme revelado na representacdo dessa grade métrica, a derivagdo
do primeiro constituinte métrico se deu em para, e a direita, o que vem com-
provar o principio do “ciclo” da Regra de Acento Nuclear, em que o elemento
mais interno da sentenca (para) deve apresentar a primeira proeminéncia. No
entanto, de acordo com Cinque (1993), se considerarmos que a relacao entre os
constituintes do sintagma acima for assimétrica, ja que para ¢ o elemento mais
a direita, e, portanto, o mais encaixado, a dire¢do da proeminéncia do acento,
como na Regra acima, ndo precisa ser prevista. Dai, a explicacao de para ter
“atraido”, depois de receber o acento inicial, todos os asteriscos posteriores.

A representacao métrica da arvore de (1) comprova a observagao de

Cinque.

(1) O valor do frango vai diminuir para?

€0

DP

Da

ty

valor

ty
P

g

IP

vai

PP

Ps

DP

g

ri

InfP

Inf
I
diminuir VP
i

ru

DP
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de D’ V PP
ty t g
]
D NP P’
g g g
0 N’ P
g g
N para
g
frango

A proeminéncia do acento em para também foi constatada por uma
outra perspectiva, como mostram as sentengas (2) e (3), que tomam tal pre-
posi¢do como foco. Assim, levando em consideragdo suas articulagdes de
informagao dentro da pressuposicdo e do foco, (2) e (3) permitiriam, respec-
tivamente, questdes do tipo (2a) Para onde vamos? e (3a) Para onde Maria
voltou?. Uma interrogativa como (2a), em que introduz o VP vamos dentro do
discurso, apresentara esse elemento como algo pressuposto, e para como foco,
uma vez que representa um elemento importante que introduz o complemento,
no caso apagado. Em (3), ndo seria diferente, pois, a partir da pergunta (3a),
conseguimos abstrair o elemento pressuposto, a informagdo dada, NP Maria,
e nos deparariamos com o foco para.

(2) a. Para onde vamos?
[Vamos] [para]?
P F
(3) a. Para onde Maria voltou?
b. [Maria voltou] [para]
p F

Com isso, constatamos que a proeminéncia da sentenca recai sobre o
sintagma que constitui o foco. No caso, sobre a preposicao para, introdutora
do Sintagma Preposicional. Essa relacdo de foco e acento nos leva, mais uma
vez, a representagao de estruturas arboreas de (2) e (3), a fim de comprovar a
proeminéncia do acento no elemento mais encaixado para:
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(2) Vamos para?

1P
ru
DP r
ru
I VP
vamos ru
' DP \'A
ru
\" PP
t g
1 Pr
g
P
para
3) Maria voltou para?
1P
ru
NP r
Maria ru
k
1 VP
voltou ty
’ PV
k
ru
Vit PP
g
P’
g
P
para

Pode-se pensar, ainda, um outro contexto para a preposi¢cdo para,
aquele em que esta ocorre em posi¢cao no meio da sentenga. Supde-se, nesse
caso, que para perde seu carater focalizador de final de sentenga, deixando,
assim, de ser o constituinte mais encaixado do sintagma, passando, portanto, a
ser um constituinte desprovido de acento frasal, isto €, deixa de ser o elemento
mais forte na sentenca.
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E interessante notar que, no contexto descrito acima, a preposi¢ao
pode realizar-se sob duas formas: para e pra, as quais, supostamente, teriam
grande aprovac¢ao por parte dos falantes da lingua portuguesa brasileira. Tome-
mos como exemplo a representacao das estruturas em (4) e (5), que revelam a
posicao, respectivamente, de para e pra em sentencas nao finais.

(4) As criangas sairam para o passeio. (5) Meu filho viajou pra Poloni.
1P P
ru ru
DP r DP r
g ru g ru
D 1 VP D’ 1 VP
g safram  1u g viajou ru
ty DPt v ty 'DPt v
D N D NP " n
g g Vvt PP g g vt
PP ' '
as N’ g meu N’ g
g P’ g P’
N ty N ty
criangas P DP filho P DP
para g pra g
D’ D’
ty ty
D NP D NP
0 g g
N’ N’
g g
N N
passeio Poloni
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Como podemos observar, em (4), para perde a posi¢ao de elemento
mais encaixado para o N passeio, passando este, teoricamente, a ser o elemento
com maior proeminéncia na senteng¢a. Em (5), ocorre o mesmo processo; pra
perde a posi¢ao de elemento mais proeminente, deixando, assim, que N Poloni,
seja o mais encaixado em VP.

No entanto, ndo cabe a este trabalho um estudo mais profundo desses
casos, que poderao ser desenvolvidos em pesquisas futuras.

Levando em consideragdo a distingdo funcional/lexical discutida por
Selkirk (1995), a seqiiéncia [Fnc Lex] de (5) — [pra Poloni] — apresenta pra
encabe¢ando um Sintagma Funcional, que é seguido por um Sintagma Lexical,
o qual é encabecado pela palavra Poloni, expressas na estrutura sintagmatica
a seguir:

(5)a. FncP
rh
LexP
g
Fnc Lex
g g
pra Poloni

Assim, a Fnc pra, em posi¢ao nao final do sintagma, seguida de uma
palavra lexical Poloni dentro do mesmo sintagma sintatico, aparece, como
podemos ver, em sua forma fraca. Casos como este podem ser representados
por um modelo de Estrutura Prosodica, proposto por Selkirk:

(5)b. PPh
ty
c Pwd
g g
pra  Poloni

De acordo com a autora, (5b) seria a melhor representagdo da Estrutura
Prosodica para uma palavra de categoria funcional, uma vez que tal palavra
¢ compreendida como um “clitico livre”, e ndo como palavra prosodica, se
tomarmos como evidéncia a proposta da Reducdo Vocalica anunciada por
Selkirk. Porém, considerando o caso de palavra funcional forte em final de
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sintagma, a estrutura ideal seria a representagao em (5c¢)

(5)c. PPh

g
PWd

g
c

g
para

Como ja previsto, a forma contraida (pra) da preposicdo para ¢
bastante aceita pelo falante em estruturas ndo-finais, e, tendenciosamente,
rejeitada em contextos finais. Essa distingdo pode ser compreendida melhor,
quando consideramos o processo de Redugao Vocalica proposto por Vigario
(1999), que utiliza tal procedimento para distinguir palavras funcionais de
palavra lexicais.

A preposicdo para ¢ uma palavra funcional dissilabica, constituida de
acento, na primeira silaba, e esta, quando sofre a redugdo vocalica, torna-se
uma palavra atona, fraca. Tal processo, segundo Vigario (1999), ¢é ativado no
léxico e aplicado a palavras funcionais, mas estas ndo sdo designadas como
palavra prosodica. Representamos, a seguir, essa relagdo de contragdo de para
com o processo de reducdo vocalica:

PARA (dissilabo tonico) > PRA (monossilabo atono)

/’paPa/ /pPL/
g g
[a] = (0]

Assim, apesar deste estudo apresentar uma analise preliminar da
“prosodizacgdo” da preposicao para, os dados parecem revelar que, em final de
sentenca, a preposi¢ao nao sofre o processo de reducdo vocalica, configurando-
se, portanto, como palavra prosddica, € ndo como clitico livre, quando em
posi¢do nao-final.

Consideracoes finais

O presente trabalho tentou mostrar, por meio de algumas propostas
tedricas, a interface Sintaxe-Fonologia da posi¢do e da proeminéncia de acento
em palavras funcionais, em especial a preposicao para. Os resultados do expe-
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rimento que se realizou neste trabalho, juntamente com a analise de algumas
sentengas, mostraram que o falante da lingua portuguesa, de um modo geral,
aceita a aparicao de para no fim de sentenga, e automaticamente, rejeita sua
forma reduzida pra, nessa mesma posicao. .

Tal situagdo nos leva a entender que a forma pra nio sera aceita em
sentengas finais pelo fato deste elemento contraido ser atono; ndo se apresentar
na forma de foco na sentenca; e, conseqiientemente, por nao ser o constituinte
posicionado mais a direita na senten¢a. Com isso, foi constatado que a forma
pra pede um complemento, no qual representa o elemento que o insere no
sintagma.

Mesmo chegando a essas constatagdes positivas, devemos reconhecer
que o presente trabalho apresenta uma contribui¢do muito pequena para a litera-
tura fonologica abordada. O experimento realizado revelou-se muito limitado,
seja na quantidade, qualidade e tipo de sentencas levantadas, seja quanto a
proposta e aos objetivos. Enfim, ndo dispensamos uma analise mais profunda
e abrangente dos fatos levantados neste trabalho, uma vez que apresentamos
aqui algumas constatagdes e reflexdes da relagdo Sintaxe-Prosodia.
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