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Resumo: O presente artigo estuda varios aspectos tedricos do romance de Cristévao
Tezza, “O filho eterno”, considerando, sobretudo, a teoria de Michel Foucault sobre
os anormais. Analisamos a postura do narrador bem como a imagem das tentativas
falhadas de inclusdo social do personagem com Sindrome de Down. Visamos encarar
o romance para além de pressupostos biograficos e confessionais.
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Asstract: This article studies a number of theoretical aspects of Cristévao Tezza's
novel “O Filho Eterno”. The study considers in particular Michel Foucaulst’s theory
about abnormality. The study analyzes the narrator’s attitude as well as the images
of the failed attempts of social inclusion of the character with Down Syndrome. The
aim of the study is to consider the romance beyond biographical and confessional
assumptions.
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UM NARRADOR ANORMAL

Cristévao Tezza teria dito recente-
mente: “(...) ja& sou um narrador natural-
mente impiedoso e, a0 me transformar em
personagem, pude bater em mim mesmo
sem problema (...)” (MALISKA; FERREIRA).
Minha primeira questao a partir do que pa-
rece andmalo: Estardo certos os leitores que
pensam que Tezza realmente “transformou-
-se” em uma personagem exagerada, um
protagonista impiedoso de uma narcisica
autobiografia? Por que o narrador de “O fi-
lho eterno” parece-nos, em muitos sentidos,
anormal? Arrastando para o lado de uma
possivel leitura psicanalitica, Maliska e Fer-
reira pensam no narcisismo do narrador de
“O filho eterno” como fator que determinou
no sujeito uma agressividade impiedosa
contra o filho, para, a0 mesmo tempo che-
gar a uma dada transcendéncia. Se talvez
Tezza precisou se transformar neste perso-
nagem-pai impiedoso e narcisico para su-
perar seus traumas, caberia a quem saber?
Tal “agressividade” contra o destino é obser-
vada em muitissimos momentos na narra-
tiva, mas, neste artigo, desejaremos evadir
o maximo possivel da tese autobiografica, a
de uma literatura-terapéutica, por exemplo,
para embarcar mais no viés politico e esté-
tico que suscita a narrativa, o que é muito
mais apropriado.

Na contracapa do livro, a explanagao
do critico Jerdnimo Teixeira propde a
“crueldade” como a grande qualidade do
livro. Realmente, o personagem principal
do romance traz um narcisismo quase
tirdnico, quando, por exemplo, ao nao
aceitar o filho anormal, naturalmente

imagina sua morte. Em um mundo
competitivo que funciona como uma
corrida de cavalos pelas regras alheias, o
narrador interroga diretamente, pensando
no filho: “Mas nio se matam cavalos?”
(TEZZA, 2009, D.68).

A “anomalia” (se assim podemos dizer)
maior do livro esta nisto: a coragem autoral
em respaldar a frieza do protagonista, um
narrador impiedoso. Em alguns raros mo-
mentos, ao ver que Felipe nio se encaixa no
mundo homogeneizante que sistematiza
e classifica os sujeitos como “uma linha de
producao” (p.89), o pai até tenta situar-se
ao lado do filho. Ele odeia qualquer lugar
arquetipico e, certamente, ter um filho com
Down, ao invés de tird-lo do “lugar comum”,
o coloca justamente la. Contrariando suas
perspectivas, o protagonista deveria ser um
verdadeiro pai, mais dedicado que um pai
comum, um pai presente. No entanto, como
o ideal individualista de ser escritor opde-
-se a essa impessoalidade que um pai deve
ocupar reduzindo-se a um pai presente e
atento, ele é reenviado constantemente ao
lugar que ele despreza: o “lugar comum”. E
o lugar comum nao é o lugar dos escritores.
Um dos primeiros momentos em que 0 pai
aparentemente se pde ao lado do filho ocor-
re apenas na pagina 89 do romance, quando
onarrador usa da 1% pessoa do plural (“nés”),
mas que assim mesmo continua a marcar o
distanciamento entre o filho e as expectati-
vas do pai utépico:

O pai comega a se sentir melhor. Na
verdade, comega a ser tomado pela
ideia de normalidade. E uma corrida,
ele pensa prosaicamente, entrando
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de cabeca no lugar comum em que se
encontra: é uma corrida e nés saimos
14 de trds, mas com um bom trabalho,
o menino vai alcangar os outros.
(TEZZA, 2009, p.89) (Grifo nosso)

Assim, o livro é repleto de intimas
questdes, ali postas totalmente as claras, de
modo anémalo, levando qualquer leitor bea-
to com relagao a imagem do anormal, ou da
familia que cuida de uma crianga anormal,
a um choque crucial. O anormal na socieda-
de se torna ainda mais atipico, no ponto de
vista do pai, o diferente se torna ainda mais
diferente. E que Tezza nio utiliza o olhar do
pai para amenizar a crueldade que o porta-
dor de Sindrome de Down sofre na socieda-
de, ao contrdrio, ele cruelmente persevera
no anormal como anémalo.

E de tal maneira que as primeiras im-
pressoes do livro poderiam parecer mesmo
revoltantes para um leitor que nutrisse ro-
mantismos politicos e expectativas liricas de
desfrutar de uma histéria onde o diferente,
o menor, o anormal, estivesse representado
como cerne herdico do livro. Ao contrario, a
vergonha do filho é o que impera. Sobretu-
do no contraste com os sonhos do narrador
em se tornar escritor, esta vergonha impera,
mostrando o quanto o desejo de se destacar
socialmente como escritor nao passava ali
de um desejo em descompasso com a verda-
deira autenticidade da vida (que no caso do
personagem é a de ter um filho Down).

INCLUIR E/OU EXCLUIR

Tendo em vista o uso deste narrador
extremamente impiedoso, creio que com-
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pensa refletir sobre os lugares biopoliticos,
assim digamos, que Tezza obtém, conscien-
temente ou nio, em especial com relagio
ao lugar do anémalo em uma sociedade
de controle constante. Penso que uma das
contribui¢des criticas essenciais de “O filho
eterno” reside no fato da obra levantar, com
relagdo aos anormais, uma reflexao univer-
sal sobre as politicas de inclusao da crianga
deficiente.

Mais do que fazer uma mera publici-
dade do valor epistemolédgico da inclusio
do anormal na sociedade, muito menos pas-
sear nos meandros existenciais da angustia
familiar deste tema, a obra suscita as varias
dificuldades que as chamadas praticas de
inclusdo tém confrontado na contempora-
neidade. A critica atua em varios contextos,
sobretudo o escolar. “Como bem sabemos,
tais politicas de inclusao — uma bandeira
que tem atraido boa parte dos pedagogos
progressistas — tém enfrentado dificuldades
(...)” (VEIGA-NETO, p. 109)

Em um ensaio nominado “Incluir para
Excluir’, o professor foucaultiano Alfredo
Veiga-Neto aborda a problematica das
chamadas“classesinclusivas”,onde a génese
persistenapropriaseparagaonormatizadora
sob a qual os alunos sio distribuidos em
classe, a supor a sistematizacao de niveis,
a igualizacio, a homogeneiza¢io das
diferengas, etc. Este nexo normatizador
foi um arranjo em decorréncia da légica
moderna de normalizagdo social cuja
base de tal homogeneizagdo é a prépria
diferenciagdo, logo a problematica nao
seria tanto a do “nivel cognitivo” ao qual os
alunos diferenciados, ditos anormais - com
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Trissomia do cromossomo 21, por exemplo -
nao atingem.

Interessante que a imagem do anormal
Felipe, apesar de suas anomalias cognitivas
(de apreensdo de conhecimentos), nao
revela nenhum ou quase nenhum problema
em outros aspectos que, para o pai, por
sua vez, representam dificuldade (como a
timidez, a paranoia ou a depressao), ou seja,
Felipe possui varias habilidades, sobretudo
de socializagdo e entendimento do mundo
presente, que minimamente o igualam ao
pai ou até mesmo o superam. Creio que,
por mais veladamente isso ocorra, Tezza
caga menos a anormalidade especifica do
filho ou do pai, do que a anormalidade da
propria sociedade — denunciando, assim,
os controles biopoliticos e a construgao
hipocritamente equalizadora da imagem
do anormal na sociedade. Nisso, Tezza é
impiedoso com as hipocrisias da prépria
sociedade.

Especialmente, trechos de “O filho
eterno” mostram bem o ambito escolar como
uma maquina de governamentalizagio,
uma maquina mais eficaz que qualquer
outro modo de controle. Desde o século
XVII, a escola constitui-se, como diz Veiga-
Neto, “como a mais eficiente maquinaria
encarregada de fabricar subjetividades”
(VEIGA-NETO, 2006, p.34). Na narrativa, as
buscas de inclusio nas “escolas normais”,
tanto quanto as buscas terapéuticas ou
inclusivas
sempre sdo frustrantes, afinal n3o passam
daquilo mesmo que opera no discurso
toda
pura do anormal reincide na exclusio,
diferenga. A

em classes especializadas,

narrativo: tentativa de inclusio

no transbordamento da

tnica forga efetiva é a da “inclusio como
exclusao”.  Quaisquer
inclusio nio passam de esforgos obsoletos.
Nessa disposi¢ao incontornavel, em “O filho
eterno”, acaba-se por questionar a instrug¢ao
inclusiva brasileira,
agravamento de desigualdades pela tensao
doutrinaria, padronizadora, pelo velho teor
comportamentalista (behaviorista), etc.

promogdes da

mostrando-a como

Nos acusam de criar macaquinhos
com reflexos condicionados. Se for
mesmo assim, por que n2o? Qual a
op¢ao?. Sim, todos queremos crian-
¢as bem-educadas, com padrdes de
comportamento que n3o agridam os
olhos ou a alma. Criangas que nio
provoquem olhares suspeitos em nos-
sa direcdo, contra os pais, em dltima
instincia os responsaveis pelos seres
errados (...)” (TEZZA, 2009, p.88)

Seria interessante remeter essa criti-
ca tezziana ao modelo de controle politico
pela educagio (adestramento do anormal)
ao conceito de poder sobre o anormal traba-
lhado por Michel Foucault, em conferéncias
dos anos 70 (refiro-me a algumas passagens
do livro “Os Anormais”).

O filésofo francés muito bem revelava
uma transi¢do histérica a uma nova
modalidade de poder (ligado ao saber), ao
analisar como a peste substitui a lepra como
modelo de controle politico, no séc. XVIII.
Para Foucault, em linhas gerais, temos
que reparar na “invencao das tecnologias
positivas de poder” (FOUCAULT, 2001b,
p.59). Na idade classica, o poder que antes
reagia negativamente a lepra (o poder
que bane, exclui o anormal) passou a uma
reagao positiva, de inclusdo. Desde entio,

UNILETRAS, Ponta Grossa, v. 36, n. 2, p. 153-166, jul/dez. 2014
Disponivel em: <http://www.revistas2.uepg.br/index.php/uniletras>



a sociedade fabrica, observa, transforma,
“multiplica efeitos de poder a partir do
acumulo da observacao e do saber (...) um
poder que se multiplica a partir de seus
proprios (FOUCAULT, 2001b,
p.60). Para Foucault — como para Tezza - a
educagdo (as escolas normais e a familia)
sao meros prolongamentos de uma técnica
de exercicio da normalizagao disciplinar das
criangas distintas, um principio de inclusao
no dispositivo positivo da normalidade,
tal qual a prépria dimensao da producgao
industrial regula os trabalhadores ou a
organizagao hospitalar regula os doentes.
Podemos notar, em toda histéria de
Felipe, que o corpo isolado nao passa de
um pino de um critério grupal ao qual ele
é considerado pertencente. E nesse sentido
que a familia de Felipe jamais aparece como
um o4asis no deserto de problemas proprios
da sua anormalidade. O livro torna-se

efeitos”

frio. As tentativas de inclusao da familia
nao deixam de ser uma pratica de rejei¢ao
inconsciente e medrosa. O que deveria ser
drama familiar d3, ento, lugar ao cémico,
ao humor negro. As figuras do pai e da
mae do “mongoloide” (p.43), que seriam as
figuras particulares como esséncia familiar,
aparecem muito desequilibradas. Se a mae
de Felipe n3o pensava como o pai, nio
rejeitava o filho tanto quanto ele, pouco
importa. O narrador ignora a presenga
da mae e acaba por parecer irriséria a
sua afetividade, uma vez que a figura da
genitora de Felipe é totalmente abrandada
no decorrer da narrativa. Isto ocorre porque
- na balan¢a familiar que para Tezza é
apenas mais uma maquina de controle do
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anormal - a m3e se apaga ao passo que a
figura do pai (como ser que rejeita o filho) é,
ao contrario, exacerbadamente acentuada.

A artificialidade desta relagao entre fi-
lho e mae é simbolicamente visivel quando a
crianca anormal ndo acerta sugar o seio. Re-
lembro que, para conseguir algumas gotas
de leite, os pais precisam usar uma bombi-
nha de borracha que separa o filho da natu-
ralidade do aleitamento.

Indicam uma traquitana (0 que
lhe agrada, é claro): um pequeno
funil de vidro com uma bombinha
de borracha. Um objeto delicado:
lembra-lhe algo antigo, uma
farmacia de filme, um alquimista
medieval. Aquilo suga o leite como
um projeto de Da Vinci, ele fantasia.
Gotas amareladas — ndo parece leite.
(TEZZA, 20009, p.42)

Seja na escola, em casa, ou nos
concursos de natagio para
especiais, a presenca da familia, em “O filho
eterno”, nao esta ali para “incluir” o filho
atipico, e sim “incluir para excluir”. Isto
talvez ocorra porque nao é possivel uma
maquina de exclusio (a maquina familiar,
no caso) abarcar a imagem do anormal
como se fosse normal, em Tezza, mas sim —
e apenas - hipertrofiar anomalias para que
elas fiquem visiveis o bastante, claramente
distinguiveis. A familia pode ser obstinada,
porém, como institui¢ao, jamais é resistente
aos polos epistemoldgicos ou discursos
morais que colocam o filho anormal na
imagem de “individuo eventualmente
perigoso” (FOUCAULT, 2001b, p. 43). A
imagem negativa do pai para si mesmo e

criangas
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a da seguranca da familia para si mesma
valem mais do que as possiveis imagens
benéficas que Felipe poderia apresentar
desde seu lugar “marginal” a normalidade.
Os pais percebem, naescolanormal, que essa
imagem do “filho problema” transborda na
sociedade. Ele é rejeitado pelos professores
indicam encaminharem Felipe
para “escolas especiais”. A expressio da
mae sobre isto é submergida pela postura
delirante/confessional paterna (a postura
do delirante tragico), que vem a ser a de um
misto de incumbéncia social com revolta.

e lhes

O OLHAR DA NORMALIZAGAO

No fim, a mecdnica biopolitica da
normalizacdo sempre abate a esperanga
familiar. Esta expectativa familiar, por sua
vez, sempre é erronea e pueril, a de que o
anormal fosse avaliado como normal entre
normais, mesmo sabendo que é impossivel
implantar esta imagem em Felipe. Logo, a
culpa se mescla com uma revolta ingénua
contra “o Estado”. Imediatamente, o prota-
gonista sai da condi¢ao de pai que atende ao
filho para assumir a condi¢ao do delirante
tragico’, uma vez mais. Esta condi¢ao de de-

! As falas delirantes do pai s3o uma infantilizagdo dele
préprio, um modo do personagem fugir do presente. A
postura de delirante tragico revela um retorno ao tempo
de sua adolescéncia (sua ligagdo com a escrita). O pai as-
sume uma linguagem balbuciante, medrosa, onicircular,
sem controle, perigosa, exercida por causa da desqualifi-
cagao que Felipe provoca no pai. Por causa do medo, o pai
torna-se moralizador e concorre com “a crianga eterna”
que é seu filho, por meio da postura de delirante tragi-
co? Lembro que, em “Os Anormais”, Foucault aproxima o
discurso da moralizagdo ao discurso do medo. A lingua-
gem infantil vem a ser o discurso do medo, “linguagem
balbuciante”. “(...) Ele fala a linguagem da crianga, a lin-
guagem do medo, logo ele, que é o cientista, que estd ao

lirante tragico associa-se a juvenil imagem
anormal que ele cultivou desde antes de sua
adolescéncia rebelde. Para o pai, o tiro sem-
pre sai pela culatra. Contendo a revolta e o
narcisismo como combustiveis, 0 pai rein-
cide no inconsciente e cruel desejo de morte
do filho.

Por que diabos alguém teria a obriga-
¢3o de cuidar do meu filho?! — o Esta-
do, ele pensa, de estalo, lembrando o
amigo candidato de anos atris, a gra-
vidade com que al¢ou a cabega para
lembrar o pequeno Leviati nosso de
todo dia, o Estado é responsavel por
isso. Na esquina, o filho quer pipoca,
e o pal recusa, rispido, puxando-lhe
pela mio, estd quase na hora do almo-
¢o—acrianga obedece imediatamente.
O Estado, ele pensa. Seu filho s6 estd
vivo porque existe o Estado, o mons-
tro abstrato — a0 acaso da tribo ou da
natureza, o seu filho estaria morto em
trés dias tteis” (TEZZA, 2009, p.158)

Interessante como a memoria dos
protagonistas em Tezza torna-se, frequen-
temente, motor potencializante do tragico.
Justamente na busca de boas clinicas espe-
cializadas em trato de criangas anormais é
que os pais, no romance, aprendem a “sin-
drome dos pais com filhos lesados” (p.84).
Ante uma poderosa civilizagao normatiza-
dora, fundada na vontade coletiva que ex-
clui, quer seja, naquilo que recusa imagens
anormais, o pai de Felipe vai aprendendo
esta espécie de “sindrome” dos pais que se
tornam tao anormais quanto seus filhos.

abrigo, protegido, sacralizado até, por toda a instituigdo
judicidria e sua espada. Essa linguagem balbuciante (...)”
(FOUCAULT, 2001b, p.45)
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Uma sindrome que se demonstra em olha-
res aflitos, frios, rostos com marcas especi-
ficas, tensdes, articulagdes culposas, sempre
uma desculpa na ponta da lingua. A familia
do anormal sempre estd no banco dos réus.
Mais do que aquele olhar usual das pro-
tagonistas de Tezza (olhar de uma “maqui-
na pensante”) este personagem-pai-de-Feli-
pe passa a ser um pensador obsessivo pelos
detalhes, pela operagao que distingue as se-
melhangas das diferencas. Quanto mais se
busca a inclusio do filho, mais olhar do pai
é, crescentemente, um olhar da sensibilida-
de concreta, que se da pelo golpe de vista,
esquadrinhando a tudo. Tal olhar, confuso
entre narrador e protagonista, acabaria por
ocupar, assim, um “olhar clinico”, na acep-
¢ao foucaultiana? Lembremos: “O olhar cli-
nico é um olhar que queima as coisas até sua
extrema verdade (...)” (FOUCAULT, p. 136).
Todo modo um olhar complexo. O
olhar do personagem é composto filtrado
a maneira do narrador em terceira pessoa
que, como diria Marisa Lajolo, “(...) em cer-
tos momentos trata o ele como tu, ou seja, o
protagonista pai-do-Felipe desliza para uma
segunda pessoa” (LAJOLO, s/p). Ou, citando
o proprio autor que diz em entrevista: “(...) é
uma terceira pessoa permeavel, que avanga
frequentemente para a cabega do persona-
gem.” (TEZZA, s/p). Nesta técnica tezziana
(a de um complexo olhar em terceira pessoa
“permedvel”), o narrador assume intimida-
de absoluta com o protagonista e seus ati-
vos pensamentos, abstragdes onicirculares,
crueldades, frustragdes, no entanto, nao en-
tra muito em conexao com o olhar singelo,
passivo, de Felipe, que vem a ser o segundo
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protagonista da histdria. Penso que teria-
mos, mesmo, que reavaliar se Tezza alcanga
0 que se propds ao optar pela terceira pes-
soa, e se ela ndo poderia ter um efeito tao
dramatico e coOmico quanto ai estd em ter-
ceira, acaso estivesse em primeira pessoa.
Pois é uma terceira pessoa que exclui todos
os olhares das outras personagens da his-
toria e que, de algum modo, ocupa o posto
de uma primeira pessoa, de um “eu” (o pai).

O olhar do excluido, do “Pitusco”
(Felipe), por sua vez, é o olhar simples do
eterno paciente, o paciente impaciente,
objetivado, que vé a vida como desenho
animado,
tudo ao seu modo colorido por mais
oponha-se a
comportamentalmente o real. “O menino

aquele que quer observar

tentativa de mimetizar

gosta de por 6culos escuros, sentar-se numa
cadeira desmontavel e gritar: Cimera! A¢ao!
(...)” (TEZZA, 2009, p.188).

Na obra - em muitos momentos em
que Felipe compete com outros, ajusta-se,
ou tenta falivelmente adequar-se as crian-
¢as normais - a inclusdo real do aluno é re-
velada como improvavel. O filho eterno é,
também, o eterno estrangeiro. Apesar disso,
Felipe demonstra sempre a naturalidade da
normalizag3o que ele sofre e, por outro lado,
a falta de neutralidade da educa¢io, como
pratica de dominagdo que perpassa toda
sua vida social®. Felipe nao tem a minima

2 “Afinal, educar o outro é trazer esse outro para a nos-
sa cultura, sejam eles os recém-chegados — criangas ou
estrangeiros— ou sejam aqueles que consideramos pas-
siveis de inclusio —os anormais ou os estranhos. ‘Ao
educar o outro, ndés o aproximamos de nossa morada,
do nosso dominio, gragas a variadas formas de domi-
nacgio que estabelecemos com ele e, muitas vezes, sobre
ele’. (Veiga-Neto, 2006, p. 30). Isso nio significa que a
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concep¢ao de valor ou dimensao de cano-
ne. “Para ele, é claro, a distincia entre uma
palhagada qualquer repetida a mesa trés
vezes e o artista declamando Shakespeare
é nenhuma (...)” (p.189). Mais que o fato do
filho ser problemdtico ou possuir um nivel
cognitivo raso, Tezza revela que aquilo que
advém como problematico é o préprio sis-
tema educacional enquanto aparelhamento
de normalidades. E o sistema moralizador e
hierarquizador da escola que trabalha para
enfatizar importancias histéricas e valores
subjetivos repetitdrios, e jamais para con-
sagrar o possivel olhar criativo e diferencial
dos anormais.

A dificuldade da escola em disciplinar
Felipe condiz com um modelo de idealiza-
¢ao moderna, proprio de uma sociedade de
praticas de dominagao coletiva da diferen-
ca e dos diferentes, ou melhor, aquilo que
Foucault nominara como “sociedade disci-
plinar”. O livro trabalha nao apenas o tema
das preocupacgdes paternas com um filho
anormal, mas tange o tema da inadequagao
deste pai com relagdo as preocupagoes bio-

educagdo seja neutra. Ao contrario, ela sempre se movi-
menta balizada pelos valores que s3o préprios da cultura
daqueles que educam. Além do mais, ela sempre produz
valores. Mas tais valores nio lhe sio intrinsecos, senio
que lhe s3o agregados por aqueles que educam, segundo
a prépria cultura da qual fazem parte. Por isso, ndo basta
saber educar; é preciso saber para onde se conduz aquele
que se educa. / Por tudo isso, pode-se dizer que as prati-
cas de dominagdo perpassam todas as instancias da vida
social e implicam movimentos de resisténcia e de con-
tracondutas. Ambos os movimentos —de resisténcia e de
contraconduta—, por serem mobilizados em relagdes de
governamento e de poder, contam com o convencimento
da populagio sobre a importancia de ter, sob o seu do-
minio, alguns atores da vida cotidiana. Entre tais atores,
temos, por exemplo, os loucos, os desempregados, os
criminosos, os delinquentes, os pobres, os anormais, 0s
deficientes. (...)” (VEIGA NETO, A. e LOPES, M. C., p. 4)

politicas da prépria sociedade, ou seja, as
preocupagdes de governabilidade indireta
que, por meio da gestdo da saide mental e
fisica, vai planeando e modelando a vida da
populagdo. Acredito que Tezza proporciona
uma critica ontoldgica as classes escolares
ditas “inclusivas”, operantes em um dispo-
sitivo prometeista que, no fundo, continua
a obrar a educagao no velho olhar de incluir
para distinguir. Como diria Veiga-Neto:

Se parece mais dificil ensinar em clas-
ses inclusivas, classes nas quais os
(chamados) normais estio misturados
com os (chamados) anormais, nio é
tanto porque seus (assim chamados)
niveis cognitivos sao diferentes, mas,
antes, porque a propria légica de divi-
dir os estudantes em classes — por ni-
veis cognitivos, por aptiddes, por gé-
nero, por idades, por classes sociais,
etc — foi um arranjo inventado para,
justamente, colocar em ag¢ao a norma,
através de um crescente e persistente
movimento de, separando o normal
do anormal, marcar aquela distingio
(...)” (VEIGA-NETO, pp.110,111)

O NARCISISMO DO PAI

A imagem do filho anormal nao
apresentanenhuma “exotopia”, o pai, porsua
vez, vive fora de seu préprio lugar histérico
por desejar ser um escritor destacado. Ou,
como dird Magalhaes, em sua dissertagao
de mestrado: “(...) O filho do personagem é
sempre alguém mostrado como alguém sem
a menor exotopia. Vive para si mesmo, em
si mesmo.” (MAGALHAES JUNIOR, p. 182).
O personagem do pai também n3o deixa de
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viver s6 para si mesmo e em si mesmo, claro
estd. Apenas ocorre que no filho é o egoismo
doentio, grosseiro, que atua, ja no pai é o
egoismo narcisico, delicado, literrio; pois
o problema do filho é mental e o do pai é,
basicamente, moral. Nao queremos, ébvio,
moralizar a narrativa, ou afirmar com isto
alguma falta grave na escrita tezziana em
sua autobiografia (alids, ji chegaremos a
este ponto, pois nao considero esta escrita
integralmente autobiogrifica), mas sim que
Tezza tece uma espécie de ficcionalizagiao
lirica de si mesmo na situagdo de um
poeta imaturo que nao liga para o mundo
mas, contraditoriamente, acredita na
pura autenticidade, na pessoalidade
conferida pelo olhar do outro. Um escritor
acabrunhado na genialidade, produzindo
textos piegas como “O Filho da Primavera”,
na busca de conquistar o seu direito mesmo
de ser um escritor, do mesmo modo com
que o filho deveria buscar seu direito de
ser um filho. “(...) Sim, essa brutalidade
faz sentido, ele pensa — talvez (isso ele nao
pensa) de fato a crianga tenha de conquistar
o seu direito de se tornar um filho (...)”
(TEZZA, 2009, p.105).

Do mesmo modo, serd que Tezza es-
taria tentando conquistar o direito de es-
crever sobre seu filho? Em meu ponto de
vista, as possiveis “falhas” de Tezza, em seu
romance, aproximam-no do paradoxo con-
fessional que Blanchot demonstra nas au-
tobiografias de Rousseau, por exemplo. As-
sim como Rousseau, Tezza quereria “dizer
tudo”, manter-se sob seus proprios olhos, e
isto passaria por dizer aquilo que o incrimi-
na (e pode desculpa-lo). A minha impressao

UNILETRAS, Ponta Grossa, v. 36, n. 2, p. 153-166, jul/dez. 2014
Disponivel em: <http://www.revistas2.uepg.br/index.php/uniletras>

“O FILHO ETERNO”: A BIOPOLITICA E A IMAGEM DO ANORMAL

ao ler o romance “O filho eterno” é a de que o
autor sempre estd voltando a dizer, voltando
ao comego, perturbando o leitor (com uma
espécie, talvez, de mongolismo escritural?),
voltando ao principio de sua histéria, de sua
culpa, de um eterno retorno que falha.?

Todo o livro circula, como n3o poderia
deixar de ser, em temas fortes como o
“desejo de morte”, “vergonha”, “medo da
exposi¢ao”, “horror ao espelho” e outros.
Diz Magalhaes: “(...) Tezza coloca questdes
cruciais sobre a relagdo entre pai e filho e
revela a intimidade dos pensamentos mais
secretos deste escritor personagem, que
chega a, por exemplo, desejar a morte do
préprio filho.” (MAGALHAES JUNIOR, p.
157).

Hi uma profusio de pressupostos
extremamente egoistas ai: nao
importa a crianga, o que estd em
jogo é a vida do pai; a crianga nio
é vista como uma pessoa, mas
como um problema sem solugio; o
personagem principal coloca-se nao
s como vitima mas também como
“sentido e finalidade Wltima” dos
fatos, que s6 ganham importancia a
medida que interferem em sua vida;
0 personagem isenta-se de qualquer
responsabilidade sobre o filho;

3Vejamos que Blanchot dird sobre as “Confissoes” de Rous-
seau o seguinte: “(...) Se ele n3o cessa de escrever sobre si
mesmo, recomegando incansavelmente sua autobiogra-
fia, sempre interrompida em certo momento, é porque
estd, incessante e febrilmente, em busca do comego que
falha sempre ao ser expresso, enquanto, antes de qual-
quer expressio, ele tem a calma e a feliz certeza do come-
0. “Quem sou eu” - assim comegam as Confissdes, em que
ele quer ndo apenas mostrar-se “por inteiro ao piiblico” mas
também manter-se ‘Incessantemente sob seus proprios olhos”
(BLANCHOT, O livro por vir, 2005, p. 63)
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imputa toda essa responsabilidade
a esposa (que, ademais, sempre fora
seu esteio emocional e financeiro).
(LORENZI, s/p)

Tal narcisismo acabaria (ao ser exte-
riorizado em palavras, reminiscéncias tex-
tuais) por langar a transcendéncia do ideal
egoista que antes constituia a miragem de
simesmo? Neste viés, nos perguntamos ain-
da, tera sido a produgao do livro, para Tez-
za, realmente um modo de “bater”, rebater,
remoer, dar palavras, conferir significados,
um modo inconscientemente psicanalitico,
terapéutico, de entender sua complexa re-
lagao com o filho portador de Sindrome de
Down? Encarando rigidamente por tal pers-
pectiva, reitero que perigariamos cair em
uma interpretacao genuinamente autobio-
grafica do livro “O filho eterno”, ou melhor,
uma interpretagao freudiana que colocaria
a ficgao no mesmo patamar da confissao; o
autor no mesmo patamar de um paciente.
Porém, acredito que o leitor nao pode estar
no mesmo patamar de um psicanalista que
investiga o inconsciente de Tezza, pois estd
apenas a ler um romance. Neste caso, qual é
arelagao do autor com sua escrita?

Serd que ela precisa ser terapéutica?
O autor, no seu oficio de criar, estid
fazendo uma catarse? E essa autoana-
lise ficcional serd completa, uma vez
que a linguagem nem sempre conse-
gue dar conta de todas as formas de
expressio, gestos e manifestacdes,
que, numa consulta de analise, o tera-
peuta poderia identificar? Como se da
essa projecao na escrita? E a constru-
¢do desse ser-ficcional? (MARTINS, p.
14)

Uma BIOGRAFIA ANOMALA. UMA

“AUTOFICGAO”

Retomando a fala de Cristévao Tezza:
“(...) a0 me transformar em personagem,
pude bater em mim mesmo sem problema”
(Op. cit), outras perguntas sucedem-se: terd
sido a produgao deste livro, para Tezza, um
modo de “bater” em si mesmo no sentido
de suprimir-se da experiéncia real de pai
criando outra experiéncia, ficticia? Se o au-
tor colocou, pelo trabalho de construgao de
romance, um “outro” em seu lugar, até que
ponto poderei afirmar que o enredo ocorre
marginalmente a biografia possivel, ao pas-
so que ele também usou de pressupostos
biograficos para produ¢iao de uma ficgao?
Nesses termos, idealizariamos Tezza como
autor de um romance qualquer, sem ne-
nhum trago de autobiografia, no entanto,
nao me parece ser o caso. Gostaria de reme-
ter as palavras de Silvia Molloy, acerca da
autobiografia, quando ela afirma que:

A autobiografia é sempre uma re-pre-
sentagdo, ou seja, um tornar a contar,
pois a vida a que supostamente se re-
fere é, por si mesma, uma construgio
narrativa. A vida é sempre, necessa-
riamente, uma histéria; histéria que
contamos a nés mesmos como sujei-
tos, através da rememoragio; ouvi-
mos sua narragao ou a lemos quando
avidanao énossa. (...) A autobiografia
nio depende de acontecimentos, mas
da articulagio destes eventos arma-
zenados na memoria e reproduzidos
através da rememoracio e verbaliza-
¢d0. ‘Meu nome, mais do que nomear,
me lembra meu nome’. A linguagem
¢é a Unica maneira de que disponho
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para ‘ver’ minha existéncia. Em certo
sentido, ja fui ‘contado’ - contado pela
mesma histéria que estou narrando.
(MOLLOY, 2004, p.19)

Devemos encarar a autobiografia nao
apenas como o mais referencial dos géne-
ros, porém como uma “re-presentagao”, um
tornar a contar aquilo que ji é sempre ne-
cessariamente uma histéria contada e a ser
contada.

De modo geral, a dimensao critica a
este romance o qualifica no meio-termo
entre a autobiografia e a fic¢do pura. Lem-
bremos que Blanchot postulava que mesmo
um didrio, como modalidade autobiografi-
ca, exprime, mais do que o registro de uma
vida, o estranhamento de um outro que
substitui o “eu”. O registro da vida ni3o é
exatamente confissio de si mesmo, mas um
memorial, lembrete de quem o autor é, na
auséncia da escritura, ou seja, aquilo que
se é a0 ndo escrever*. Quem sabe “(...) como
sugeriu Blanchot, as formas autobiografi-
cas candnicas sejam escapes verdadeiros da
alienag¢io do escritor no texto de ficgao, da
solidao do si mesmo a qual chega pelo ca-
minho de sua obra(...)” (ARFUCH, Leonor,
2010, p.233)

+ Em “O livro por Vir”, Blanchot fala, igualmente, sobre
o que haveria no Didrio de Virginia Woolf: “(...) notas
que dizem, as vezes solenemente, a falta ao nivel da
qual seu trabalho a conduz: “Quero obrigar-me a olhar de
frente a certeza de que néo hd nada, nada para nenhum de nés.
Trabalhar, ler, escrever sio apenas disfarces;assim como as
relagbes com as pessoas. Sim, mesmo ter filhos néo serviria para
nada.” Ndo é um pensamento herdado passageiramente
de seu meio; é uma convicgio que sente intimamente
ligada a verdade de sua tarefa: ela precisa encontrar o
vazio (“a grande agonia”, “o terror da soliddo”, “o horror de
contemplar o fundo da lama”)(...)” (BLANCHOT, O Livro

por vir, p. 144)
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Acredito, por um viés blanchotiano,
que o drama essencial encenado por “O filho
eterno” é o da subjetividade da auséncia
como aquele que resgata sua autoimagem
de pai, ou seja, a solidao autoral do escritor-
pai seria talvez mais absorvente que o
préoprio drama da sua vivéncia naquilo
que diz como sendo pai real de Felipe.
Assim, Tezza teria rememorado certos
fatos, mas, também convenhamos, teria
adicionado um maximo grau de picancia
em varias emogcoes, em varios anseios reais
e lembrancas de suas préprias pretensoes
juvenis de escritor e de pai. Apresentaria,
de tal modo, um personagem muito
mais burlesco, mais escrachado. Um
protagonista-pai antes englobado pelas
caracteristicas comuns de sua propria
escrita, de seu estilo, do que como produto
de uma recordagao de si. Ao contrario de
uma reminiscéncia sentimental paterna,
ao cunhar este romance, o autor assinala,
antes, o dilema da incredulidade em um
espago autobiografico como memorizagao
da vida. Penso que Tezza tentou ir contra
politicas estabelecidas, ratificando que toda
autobiografia, como género sentimental,
é eternamente impossivel. A titulo de
curiosidade, note-se que um dos estilos de
Tezza incide, justamente, na dificuldade de

lidar com o plano do sentimentalismo.

Como ja vimos em todos os outros li-
vros, Tezza estd sempre um pé atras
em relacdo ao sentimentalismo, ao
qual n3o concede nem uma linha,
a consciéncia sempre alerta contra
os apelos sentimentais, os quais s3o
constantemente carnavalizados, es-
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crachados, questionados, relativiza-
dos. (MAGALHAES JUNIOR, p. 165)

De tal modo, podemos argumentar que
este seu romance, ao mediar as suas memo-
rias da experiéncia pessoal com a criagao
de um personagem diferente de si mesmo,
produz uma variante de “autofic¢ao”. Nao é
apenas o caso de um autor que, de stbito, se
autoanalisa por intermédio da palavra/escri-
tura (pressuposto psicanalitico), mas sim o
caso de uma escrita que eternamente alude a
si mesma, como processo de composicao de
verdades, e que desconfia da autenticidade
de um resgate da experiéncia pelo relato.

A autoficgdo, enquanto variante pos-
-moderna da autobiografia, nio acre-
dita mais na possibilidade de escrita
autobiografica a maneira de Lejeune.
Ela é a descrenca em uma verdade
literal e na autenticidade de uma ex-
periéncia posta em relato. O discurso
subjetivo e circunscrito a esfera da
memodria é falivel, e, por isso, Doubro-
vsky aposta na ‘reconstrugio arbitra-
ria e literdria de fragmentos esparsos
de meméria’, ou seja, na autofic¢ao. /
Neste sentido, a autofic¢do é autorre-
ferencial, metatextual e metaficcio-
nal. Assim, numa perspectiva litera-
ria, ainsercao da experiéncia analitica
na narrativa corresponde a uma re-
flexdo profunda sobre a produgio
da literatura por ela mesma e sobre
a escritura autoficcional. (...) / Outra
especificidade da autofic¢do é o seu
importante acordo com a psicandlise.
A escrita de si é a escrita da autoanali-
se. Esta é uma escritura autoanalitica
e autorreferencial. Hubier ressalta a
pratica da cura, a metapsicologia e o

seu método tomado emprestado de
Freud. Fala também na proje¢do. O
autor de autoficgdo projeta no livro
(sua criagdo, por isso, seu “filho”, que
é dependente dele e sé existe porque
ele o geriu/escreveu), isto é, no uni-
verso ficticio, a histéria da sua vida,
a sua experiéncia individual, os seus
traumas, os recalques, toda a maté-
ria de seu romance faz parte daquilo
que ele precisa e quer exteriorizar, em
busca da autocompreensio, do enten-
dimento e, por conseguinte, da autoa-
nélise. (MARTINS, p.12)

O sujeito narrador, nesta ocorréncia
ficcional, n3o pode ser meramente autobio-
grafico, pois a matiz narrativa estaria mais
para o “autoficcional”.*Mesmo assim, o que
mais desponta em “O filho eterno” vem a ser
a extrema desconfian¢a em qualquer moda-
lidade de resgate que ponha em evidéncia o
ja vivido. E deste modo que quiga algo pa-
rece como destoante no livro, podendo des-
toar das expectativas dos leitores. Estamos
ante uma biografia anémala.

Por outro lado, independentemente
do plano biografico, Tezza alcanga outras
decorréncias de sentido critico que vao
além do tema da anormalidade especifica
da Sindrome de Down. Até certo ponto, ele

s Mesmo sem querer fixar um género de narragdo para
este romance, tendo a concordar que “...) O filho eterno
é uma autoficgdo, ou seja, o autor ficcionaliza uma
experiéncia pessoal, publicamente revelada, mas quer
que o livro seja lido como romance. Podemos dizer,
ainda, que é uma atualizagdo do conceito original de
autoficgdo, umavez que o autor abre mao do uso singular
da primeira pessoa e adota, como estratégia literdria, a
terceira pessoa do Romance, como quer Barthes. Trata-se
de uma escrita do eu, em que o eu do discurso referencial
se projeta no ele, miscara da ficgdo.” (MARTINS, Anna
Faedrich. p. 10)

UNILETRAS, Ponta Grossa, v. 36, n. 2, p. 153-166, jul/dez. 2014
Disponivel em: <http://www.revistas2.uepg.br/index.php/uniletras>



tira proveito da anormalidade do filho (um
tema ligado a sua efigie pessoal), pelo exer-
cicio da autoficgdo, para criticar algo que
estd na sintomatologia do anormal. Assim,
penso que o desenho cultural do anormal, o
modo como o anormal é em geral ilustrado e
incluido/excluido em uma sociedade (mais
anormal ainda) é o que antes se expde em
“O filho eterno”. Com certeza, é um de seus
livros mais audaciosos e desestabilizadores.
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